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i
RESOLUCI}ON

i

En la Ciudad de México, a treinta de enero de dos n’nl diecisiete.

VISTO, para resolver en definitiva el expedlente anero CI/SSP/D/212/2015 del que
derivo el Procedimiento Administrativo Disciplinario a que se refiere el articulo 64 de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Ser\ndOres Publicos, instaurado en esta
Contraloria Interna, en contra del servider publfbo Héctor Fernando Hernandez
Anaya, con Registro Federal de Contribuyentes numero | I o ien en |a
época de los hechos, se desempefiaba ¢omo Jefe de Unidad Departamental de
Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de la Direcciéon General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Ségurldad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de Meéxico), a quien le fue tinstruido el Procedimiento Administrativo
correspondiente, por presunta transgresion aila obligacion establecida en la fraccion IV
del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; y ---

il &

DE QUEJAS RESUL TA ND o
1A S.

Con fecha doce de junio de dos -,L:_mfl quince, se radico el expediente
Cl/SSP/D/212/2015, con motivo de jila recepcion del oficio namero
DGCHJ/DIPCE/1004/2015, del cinco deijunio de dos mil quince, a través del
cual el Maestro Marco Antonio SaldaﬁaﬁMuﬁoz Director de Instrumentacion de
Procedimientos y Cumplimiento de Ejeputorias de la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secrétarla de Seguridad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de Mexico) hl-O del conocimiento posibles hechos
iregulares atribuibles al servidor publicoHéctor Fernando Hernandez Anaya;
ya que omitid custodiar y cuidar los oflbios citatorios sin numero, de fechas
veintiocho de mayo de dos mil quincé; dirigidos a los ciudadanos [
con los cuales se solicitd que se
presentaran el dia cinco de junio de das mil quince, a las 09:30 horas, a efecto
de realizar una diligencia de caractef admlnlstratlvo dentro del expediente
RH/408/15-04; por lo que se ordend p}ac’qcar las diligencias e investigaciones
necesarias para el esclarecimiento de I@s hechos y en su caso, emitir la
resolucion del Procedimiento Admini _ratn{p Disciplinario en contra de quien o
quienes resultaren responsables (fojas 01 y. 04 de autos). ---

[t 5,

2, El veintinueve de noviembre de dos;fmll dlec:|se|s se emitio Acuerdo de Inicio
de Procedimiento Administrativo D|3(:|pl|naﬁo por considerar la existencia de
elementos suficientes para mstrur’tt al sefrvidor publico Héctor Fernando
Hernandez Anaya, quien en la eptaca de l@s hechos se desempefiaba como
Jefe de Unidad Departamental defNot|f|cacron de Inicio de Procedimientos y
Audiencias “B” de la Direccion Geperal del QOHSE]O de Honor y Justicia de la
Secretaria de Seguridad Publica dél Distrito Federal (ahora Ciudad de México),
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ordenando llevar a cabo el desahogo de la Audiencia de Ley prevista en la
fraccion | del articulo 64 de la Leya Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. (fojas 195 a_198 a de autos).

§
.k

3. Con fecha seis de diciembre de~ dos mll dieciséis, se emitio el oficio nimero
CGI/CISSP/SQD/1570/2016, el cual se Fiotlflco de manera personal en la misma
fecha, al servidor publico Hector\Fernahdo Hernandez Anaya, en el que se le
hizo saber la presunta responsabilidad que se le imputaba, el lugar, dia y hora
en que tendria verificativo la audiencia de ley, su derecho a ofrecer pruebas y
alegar en la misma lo que a su derechcf conviniera, por si o por medio de un
defensor, ello de conformidad con lo previsto en el articulo 64 fraccién | de la
Ley Federal de Responsabilldades de los Servidores Publicos,
apercibiéndosele que en caso de no con'fparecer sin causa justificada, el dia y
hora de la audiencia, se haria consiar dicha situacién y se llevaria la misma sin
su asistencia, lo anterior en términas de Id previsto por el articulo 87 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales de’ “aplicacion supletoria a la ley antes
mencionada. (fojas 201 a 207 de auths)

4, El dia quince de diciembre de dos mﬂ dleCIsels a las diez horas se llevo a cabo
en esta Contraloria Interna el desahqgo de la Audiencia prevista en el articulo
64 de la Ley Federal de Responsabi dade‘:s de los Servidores Publicos, con la
comparecencia del servidor publico H5ctor Fernando Hernandez Anaya, en la
cual hizo las manifestaciones que estln"lo convementeé‘j {ekno’ ptuebas Yy
formulé alegatos respecto de la imputacion que se le \?tnb ) daﬁdbée T)Or
concluida dicha diligencia. (fojas 214 a 239, de autos). ----—----- ﬁ —+—L-—'—l —————
A
Por lo anterior, esta Contraloria Interna en laiSecretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal (ahora Ciudad de México), cor’if§ derando que no existe diligencia o
prueba pendiente por desahogar en el procedirﬁento administrativo disciplinario del
expediente CI/SSP/D/212/2015, procede a em? la resolucion definitiva que en

derecho corresponde Y- . o o

EL )

CONSIDERANDOS

L

s

l.- Esta Contraloria Interna en la Secretana? de Seguridad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de México), es cofmpetente para conocer, investigar,
iniciar, desahogar y resolver el presente aspinto,: conforme a lo dispuesto en los
articulos 14 segundo parrafo, 16 primer iparra‘fo 108 primer parrafo y 109
fraccion Il de la Constitucion Politica de Iof Estados Unidos Mexicanos; 15 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; fraccuon I, 2°, 3° fraccion 1V, 47,
49, 57, 60, 64, 65, 68, 91, 92 parrafo seg;undo y demas aplicables de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Serw;dores Publicos; 1, 3 fraccion VIII, 15
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fracciones X y XV, 17, 34 fracc‘bn XXVl de la Ley Organica de la

Administracion Publlca del Distrito Fﬁederal 1, 3 fracciéon |, 7 fraccion XIV

numeral 8, asi como los articulos 9 y 1«13 fracciones X y XXIV del Reglamento

Interior de la Administracion Puablica deliDistrito Federal.

i U

{

Il.- Para mejor comprension del presente aéunto es oportuno hacer un analisis de
los hechos controvertidos apoyandose en la valoracion de todas las pruebas
que obran en el expediente en que se actia, conforme a las disposiciones
legales aplicables al caso concreto, a ,f[n de resolver si el servidor publico
Héctor Fernando Hernandez Anaya,a es o no responsable de la falta
administrativa que se le atrlbuye paraslo cual debe acreditarse en el caso
concreto, los siguientes supuestos A.} Determinar su calidad de servidor
publico en la epoca en que Sudedlerdn los actos u omisiones que se le
atribuyeron como irregulares, y B ;Que los actos u omisiones en que incurrio
constituyan una violaciéon a las @lbl:gacfones establecidas en el articulo 47
fraccion IV de la Ley Federal de Re$ponsabllldades de los Servidores Publicos.

;‘ &

Para efectos de lo anterior, los elementosl'de m'ueba relacionados con el asunto de

merito seran valorados conforme a las reglas nue para tal efecto prevé el Cddigo

Federal de Procedimientos Penales de aplxcaélon supletoria a la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Pubhcos eﬁo por disposicion expresa del articulo

45, del ultimo ordenamiento mencionado, que esfsablece

“Articulo 45.- En todas las cuestiones re;‘at.*vag al proced.-mfenro no previstas en esta Ley, asi
&”’E apreciacion de las pruebas, se observaran las disposiciones del Codigo Federal de
ntos Penales. Asimismo, se arenderan e? lo conducente, las del Cédigo Penal.” ------

gngual manera, sustenta lo anterior el crltaro jurisprudencial del Primer Tribunal
Colegiadc en Materia Administrativa del Segun o Circuito, visible Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tesis: Il.10.A. “J/15, Materia Administrativa, Novena
Epoca, Tomo: XI, Mayo de 2000, pagina 845, qle a continuacion se invoca: --=--==-------

“| EY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES, LA L?EG!SLACION SUPLETORIA APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO DERIVADO DE LA, ES EL {:@DIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES Y COD.'GO PENAL FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DE
DICHA LEGISLACION Y NO EL CODIGO FEDERALL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. De lo
dispuesto por el articulo 45 de la Ley Federal de Responsabmdades de los Servidores Publicos, se
desprende que en los casos no previstos por d:cha iey en el procedimiento administrativo de
responsabilidades, se aplicaran supletoriamente | .’as disposiciones contenidas en el Codigo
Federal de Procedimientos Penales y en lo conduc}enre el Cdédigo Penal Federal; por ende, si en
dicho procedimiento se aplicé supletoriamente el @odrgp Federal de Procedimientos Civiles, ello
es inexacto y violatorio de los articulos 14y 16 consrrtucranafes

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS TRA TIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 193/99. Rosa Isela Hidalgo Baca. 10 de febrero de 2{]00 Unanimidad de votos. Ponente: José Angel
Mandujano Gordillo. Secretaria: Monica Saloma Palacios. '1 :
F |/
Amparo directo 293/98. Francisco Galan Granados. 10 dez’ febrero de, 2000 Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Baraibar Constantino. Secretaria; Blanca Isabel Gonzalez Metrano.
i
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Amparo directo 649/99. Javier Heredia Pineda. 24 de_}ebre}'}o de 2000. Unanimidad de votos. Ponente. Jaime Raul Oropeza
Garcia. Secretario; Clemente Delgado Salgado. & i

[ 1
Amparo directo 404/99. Rebeca Martinez Juarez. 2 de marzi? de 2000, Unanimidad de votos. Ponente: Cleotilde Juvenalia
Meza Navarro, secretaria de tribunal en funciones dg Magistiada, en términos del articulo 36 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion. 4 %

1

Amparo directo 511/99. Alfredo Espinoza Carrera. 9’:',:‘9 marzoi‘ge 2000. Unanimidad de votos. Ponente; Cleotilde Juvenalia
Meza Navarro, secretaria de tribunal en funciones dé Magfsfrq“qfa, en términos del articulo 36 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacidon. Secretario: Jorge C. Arred(;’:indo Gaxiégos.

N A
Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, !\{E_ivena Epoca, Tomo X, abril de 2000, pagina 1001, tesis
1.40.A.305 A, de rubro: "SERVIDORES PUBLICOSES APLI@QBLE SUPLETORIAMENTE EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, A LA LEY FEDERA,'__{ DE RESPONSABILIDADES DE LOS.
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A. Por cuanto hace al primero de los supfyestos“_tconsistentes en la calidad de servidor
publico de Héctor Fernando Hernandez Anaya,ise acredita de la siguiente manera: ---
1 b

A
a).- Con el oficio nimero SSP/OM/DGAP/016514/2015 de fecha veintinueve de
diciembre de dos mil quince, firmado poriel Licénciado Rodolfo de la O Hernandez,
Director General de Administracion de Perspnal de la Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal, (ahora Ciudad de Méxi’;&o), ajf;través del cual remitié informacion y
documentacion relacionada con el servidor publico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, visible a foja 45 de autos del presente expﬁjégdiente, documento que se le otorga
valor probatorio pleno, en términos de lo d_rgpué‘sto en los articulos 280 y 281 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales,\“':apliéable en forma supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pg@blicos, por disposicion expresa del
articulo 45 del segundo ordenamiento en men'é:'ién"-':l'-al haber sido emitida por servidor

i 4

publico en ejercicio de sus funciones. -- 0% . g
SUBDIRECCf

En cuanto al alcance probatorio de dicho documento, con estg,se acredita qué’ el
Director General de Administracion de Personal dg la Secretaria Sé S@J iddd Publica
del Distrito Federal, (ahora Ciudad de Mexico), f;;_régmitié a esta Contraloria Interna,
informacion y original de la Hoja de Servicios delt_-;é_ﬁervidor publico Héctor Fernando
Hernandez Anaya, en las que se refiere al citado sgfvidor publico con el cargo Jefe de
Unidad Departamental “A”, desempenando funcione‘_é{ en la Unidad Departamental de
Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audienci%ﬁ“B" en la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia, tiempo de servicio dos @fios seis meses veintisiete dias,
fecha de ingreso uno de junio de dos mil trece, visit%lqa a fojas 45 a 46 de autos del

presente expediente. .
PR
€ %

b).- Con la Hoja de Servicios, de fecha veintiocho de;fdici':é,mbre de dos mil quince, del

servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, ?—f:'lsuscrita entre otros por el

Licenciado Juan Garcia Arellano Subdirector de Conftrol y:Capacitacién de Personal

Administrativo, a través del cual remitié informacion re_ﬁacionada con el servidor publico

Héctor Fernando Hernandez Anaya, documento que se le otorga valor probatorio

pleno, en términos de lo dispuesto en los articulos 2_@0 y 281 del Codigo Federal de

Procedimientos Penales, aplicable en forma supletoria a la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos, por dis’gposici()n expresa del articulo 45

gt
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del segundo ordenamiento en mencion, al habar sido emitida por servidor publico en

ejercicio de sus funciones. .
-i::

En cuanto al alcance probatorio de dicho 'fdocu"énento con este se acredita que el
Subdirector de Control y Capacitacion de F’ere{onal Administrativo, refiere que el
servidor publico Héctor Fernando Hernandez Ar;aya tiene el cargo Jefe de Unidad

Departamental “A”, desempefnando funcnones en

la Unidad Departamental de

Notificacion de |ﬂ|CIO de Procedimientos y ;Rudien?cla “B” en la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia, tiempo de sen‘ylmo dds afios seis meses veintisiete dias,

fecha de ingreso uno de junio de dos mil treqe

o

'.'.‘_'*-‘:-Pt!ut‘ o

c).- Con el oficio numero SSPIOMIDGAP!013643IZO16 de fecha veintidos de
septiembre de dos mil dieciséis, firmado por ‘el Liceg'lclado Rodolfo de la O Hernandez,
Director General de Administracion de Personal defla Secretaria de Seguridad Publica
del Distrito Federal, (ahora Ciudad de Mexme) a través del cual remitié informacion y
documentacion relacionada con el servidok publfco Héctor Fernando Hernandez
Anaya, visible a foja 108 de autos del presente iexpediente, documento que se le

otorga valor probatorio pleno, en términos de lo dlspiu

esto en los articulos 280 y 281 del

Codigo Federal de Procedimientos Penales,: apllc%ble en forma supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores P&bllcos por disposicion expresa del
articulo 45 del segundo ordenamiento en menploni al haber sido emitida por servidor

publico en ejercicio de sus funciones.

En cuanto al alcance probatorio de dicho documento con este se acredita que el
!mmtme Administracion de Personahde!*la Secretaria de Seguridad Publica

del Di!

al, (ahora Ciudad de México), remiti6 a esta Contraloria Interna,

cion y documentacion del servidor publico Héctor Fernando Hernandez
}-\)&Sﬁ «entre ella, copia certificada del Comprobante de Pago del mes de mayo de dos

mil quince, correspondiente al mencionado serwdd;' publico. --

d).- Con el oficio nimero SSP!OM!DGAPIO14363/2016 de fecha catorce de octubre de
dos mil dieciséis, firmado por ei Licenciado Rédplfo de la O Hernandez, Director
General de Administracion de Personal de la Secretarla de Seguridad Publica del
Distrito Federal, (ahora Ciudad de Meéxico), a tra\fes del cual remitio informacion vy

documentacion relacionada con el servidor public

Héctor Fernando Hernandez

Anaya, visible a foja 127 de autos del presente expediente, documento que se le
otorga valor probatorio pleno, en términos de lo dlspuésto en los articulos 280 y 281 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, aplicablle en forma supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicién expresa del
articulo 45 del segundo ordenamiento en mendlon al haber sido emitida por servidor

publico en ejercicio de sus funciones. ---

E

En cuanto al alcance probatorio de dicho dcfcumentu con este se acredita que el
Director General de Administracion de Personél de la SEcretarla de Seguridad Publica
del Distrito Federal, (ahora Ciudad de Mexy 0), rem;tlp a esta Contraloria Interna,
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informacion y documentacion del servidor; publico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, entre ella, copia simple de la propuesta al cargo de Jefe de Unidad
Departamental de Notificacién de Inicio ‘de Procedimientos y Audiencias “B”,
correspondiente al mencionado servidor bt]blido.
En ese sentido, de acuerdo con el valor y alcance probatorio de los medios de
conviccién senalados y considerando que el valor probatorio de un medio de conviccion
se surte cuando reune los requisitos exugldos por la ley, en tanto que su alcance o
eficacia probatoria implica que ademas: de tener valor probatorio, sea conducente y
demuestre los hechos que con él se! pretendan comprobar, resulta que dada la
naturaleza de los hechos y el enlace Ioglco y hatural que debe existir entre la verdad
conocida y la que se busca, por lo qu,e esta Contraloria Interna aprecia en recta
conciencia el valor de cada uno de Ios, medjos de conviccion antes mencionados,
concatenandolos en su conjunto para"acredltar que el servidor pulblico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, en la epoca en G]ue se suscitaron los hechos que se le
atribuyen, es decir, el treinta de mayo de dos mn quince, se desempenaba como Jefe
de Unidad Departamental “A”, desempenando funciones en la Unidad Departamental
de Notificacion de Inicio de Procedlmlentos’y Audlen0|a “B" en la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaru@ de: Seguridad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), acreditandose la calldad de servidor publico. ----=-==-==mm-m-ma--

£ J

f

Se arriba a lo anterior, en virtud que al "'qo "catenarse todas y cada una de las
documentales publicas detalladas en los pérrafos que anteceden, alcanzan valor
probatorio pleno, en términos de los numerales 280, 281 y 290 del citado Cddigo
Procesal Penal; por ende, resultan suficientes' ﬁara acreditar que el incoado se ubica
dentro de los supuestos que establece el artlculo 108 parrafo primero de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mei anos, toda vez qy @F?E ena a
como Jefe de Unidad Departamental “A”, desempefiando funmone

Departamental de Notificacion de Inicio de Prgcedimientos y Audi 2B
Direccion General del Consejo de Honor y Ju!;tlma de la Secretari de ?‘:eg m‘dad
Puablica del Distrito Federal (ahora Ciudad de MéXICO) acreditandose la calidad de
servidor publico. -- -

: 31

Por lo antes expuesto, los elementos antes descrltg'as se consideran suficientes para que
esta resolutora determine su alcance probatorio, Uegando a la plena convicciéon que la
calidad de servidor publico del incoado, ha sido acredjtada esto es asi, toda vez que
debe considerarse como servidor plblico, “a toda \;oers@na que desemperie un empleo,
cargo o comision de cualquier naturaleza... en la dmmr$rracron Publica Federal o en el
Distrito Federal”, (ahora Ciudad de México). Robustece dicha consideracion, el

siguiente criterio jurisprudencial: £

B

t

“SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACION DEL EARACTER?_DE. Para acreditar el carécter
de servidores publicos de los acusados, no es la prueba documental, correspondiente a sus
respectivos nombramientos, la Unica para demostrar el elemento a que se refiere el articulo 222,
fraccién | del Cddigo Penal Federal, sino que basta que por cualquier medio conste, de manera
indubitable, que se esta encargando de un servicio pub%’co

6 (.-m._w—.“.\.,.\i
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TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo en revisién 44/86. Respicio
Mejorada Hernandez y Coagraviados. 10 de marzo de 1986, unanimidad de votos: Raul Murillo
Delgado. Octava época. Instancia: Tribunales Colegiados del Circuito. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion. Tomo: XIV- Septiembre. Tesis: X. 1°.:139L. Pagina: 288",

i

Por lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo 2 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, el servidor publico Héctor Fernando
Hernandez Anaya, resulta ser sujeto del régimen de responsabilidades de los
servidores publicos a que se refiere el ordenamiento!mencionado.

B. Ahora bien, se procede a acreditar el sagundb de los supuestos mencionados,
consistente en comprobar que la presunta irregulafidad que se le atribuye al servidor
publico Héctor Fernando Hernandez Ai:‘p'.aya,}' constituye transgresion a las
obligaciones previstas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, quien se desempefiaba en el momento de ocurridos los hechos
como Jefe de Unidad Departamental "A”, de§er}§ﬁpeﬁando funciones en la Unidad
Departamental de Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiencia “B" en la
Direccion General del Consejo de Honor y Jl‘;jistiéia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de :México), acreditandose la calidad de
servidor publico, misma que se le hizo del conocir'pi_'_'_:énto a través del oficio citatorio para
audiencia de ley nimero CG/CISSP/SQD/1570/2016, de fecha seis de diciembre de
dos mil dieciséis, el cual le fue notificado Q;g'rsonalmente en la misma fecha,

irregularidad que se hizo consistir en lo siguiente: 3-¢

1

“...al desempenrar su cargo como Jefe de Unidad i%epartamenta! de Notificacion de Inicio de
Procedimientos y Audiencias “B” de la Direccién Geneéral del Consejo de Honor y Justicia de la
Secretaria de Seguridad Ptblica del Distrito Federal (ahora Ciudad de México), omitid custodiar y
{ DE::@ fiios citatorios sin nimero, de fechas veintigcho de mayo de dos mil quince, dirigidos a
! o con los cuales se solicitd que se
l esentaran el dia cinco de junio de dos mil quince, a las 09:30 horas, a efecto de realizar una
: A ng{gencia de caracter administrativo, dentro de! exp‘édfiente RH/408/15-04, siendo que a esta
documentacion e informacién tenia acceso el servi@foﬁ.- publico Héctor Fernando Hernandez
Anaya por razon de su cargo, en virtud de que el citado expediente le fue asignado mediante el
oficio SNIP/0169/15 del veintiocho de abril de dos mil quince, signado por la Licenciada Maria
Isabel Solis Pérez, Subdirectora de Notificaciones e Instrumentacién de Procedimientos de la
Direccion General del Consejo de Honor y Justicia {le la citada Secretaria, lo anterior para el
analisis, proceso de notificacion, acuerdo de recepcion. de ,Egruebas, audiencia de desahogo, cierre
de instruccion y todas aquellas diligencias que iresulten necesarias en el procedimiento
administrativo RH/0408/15-04. Asimismo, el servidor ,tjj;abﬁcof‘- Héctor Fernando Hernandez Anaya
no evité el uso indebido de los mencionados oficios cltatorios, toda vez que el dia treinta de mayo
de dos mil quince, en las instalaciones del edificio sede de I Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, (ahora Ciudad de México), ubicado én la calle de Liverpool 136, Colonia Juérez,
Delegacién Cuauhtémoc, en los pisos E4 y 3, lugar F;j'onde se encuentran las instalaciones de la
Jefatura del Estado Mayor Policial de la mencionagia Dependencia, se presento la ciudadana

H quien no se encuentra adsé’n‘ta a la citada Unidad Departamental de
Notificaciones de Inicio de Procedimientos Audr‘enias “B” nij tampoco es personal de la referida
Secretaria, y notificé al C. i u oficio Gitatorio, asimismo, la a!udfda_
d pretendié notificar el oficio citatorio dirigido a la €. | NG © ¢’ °

se llevd a cabo por encontrarse ésta ultima de t{écacfones,ipor lo que no habia motivo que
justificara que la ciudadana tuviera en su poder los mencionados oficios
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citatorios, ni realizara dichas notificaciones: Asif{rfsmo, como se desprende de los oficios citatorios
sin numero, del veintiocho de mayo de dos mil quince, dirigidos a los CC.

los mismos fueron recibidos en la misma fecha, por e
_pewona a quien se le instauré el EXpédfenre RH/0408/15-04, anorandose en cada uno
e l0s referidos documentos que recibia citatorio “PARA EN TREGA”, por lo que de igual manera,

no habia motivo que justificara que los a."udfdo§ oficios citatorios fueran entregados al C. F
ief cual no se encuentra adscrito a la Jefatura de Unidad Departamental de
Notificacion de Inicio de Procedimientos | W Audtencras ‘B” de la citada Direcciéon General del

Consejo de Honor y Justicia ...". (sic). e

':'. 1

Para establecer |la presunta irregularidad: de mento respecto de la obligacion prevista
en el articulo 47 fraccién IV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, esta autoridad considera lo dlspuesto en los articulos 206, 280, 281, 285, 286
y 290 del Cdodigo Federal de Procedlmlentcps F’enales de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Sérwdqres Publicos, de conformidad con el
numeral 45 de la ley en cita, por lo que Bsta, Contraloria Interna estima que en la
especie, la probable responsabllldad que ‘se I‘e atribuye al servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, se desprendenude los siguientes elementos, mismos
que seran analizados y valorados en el momentq procesal oportuno.
1) Oficio DGCHJ/DIPCE/1004/2015 del cmc"' de junio de dos mil quince, suscrito
por el Maestro Marco Antonio Saidafa; I\Eunoz Director de Instrumentacion de
Procedimientos y Cumplimiento de Ejeéutorlas de la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secrétarla de Seguridad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de México). DocuMental visible a foja ‘Ij&jsijedlente en
que se actua. % B

2) Oficio SSP/DGCHJ/622/2015 del cuatro de junio de dos mil qumchEthijor
el Licenciado Victor Manuel Espinosa Rabéssa Director General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Segg,lrldad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México). Documental ws&bte a foja 2 del expediente en que se
actua. —

3) Oficio SSP/JEMP/4255/2015 del tres de junio de dos mil quince, suscrito por el
Maestro Victor Hugo Ramos Ortiz, Jefe de|l Estado Mayor Policial de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrit'tb Federal (ahora Ciudad de México).
Documental visible a foja 3 del expedlente en quq se actua. -

4) Oficio SSP/OM/DGAP/OS146I20‘I5 del vel‘ntlsels ‘de junio de dos mil quince,
suscrito por el Licenciado Rodolfo de la’ O Hernandez, Director General de
Administracion de Personal de la Secretaria de Segurldad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de México). Documental wsﬂqie a foja 16 del expediente
en que se actua. > _

5) Oficio DGCHJ/CA/667/2015 del diecinueve de agosto de dos mil quince, suscrito
por el Licenciado Victor Manuel Esplnosa Rabassa Director General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaﬂla de Segurtdad Publica del Distrito
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Federal (ahora Ciudad de México). Doc_UrrfEntal visible a foja 21 del expediente
en que se actua. - =

6) Oficio DGCHJ/DIPCE/1626/2015 del d_i_ecinlieve de agosto de dos mil quince,
suscrito por el Maestro Marco Antonio Saldafia Mufioz, Director de
Instrumentacion de Procedimientos y Cur’_hplimiento de Ejecutorias de la
Direccion General del Consejo de Honofj_r y Juq'_ticia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad deiMéxico). Documental visible a foja
23 a 25 del expediente en que se actua, '

7) Copia certificada del oficio SNIP/0169/15 del veintiocho de abril de dos mil
quince, suscrito por la Licenciada Maria Isabel Solis Pérez, Subdirectora de
Notificaciones e Instrumentacién de Procedimientos de la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria:de Seguridad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de México). Documental visible a foja 26 del expediente
en que se actia. -  SRE.:

i

8) Copia certificada de la foja 42 del Libro'de Gobierno de la Jefatura de Unidad
Departamental de Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de

expedientes turnados al personal administr tivo. Documental visible a foja 27 del

|5

expediente en que se actua.

i fa
I

9) Copia certificada del oficio citatorio sin numero, de fecha veintiocho de mayo de
, E s mik quince, relacionado con el expedierite RH/0408/15-04, suscrito por el
N D m&jﬁu lico Héctor Fernando Hernandez Anaya, Jefe de Unidad
) epartamental de Notificacion de Inicio de Rracedimientos y Audiencias “B" de la
V) ' A'gi;eccién General del Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad

Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad deiMéxico), dirigido a la C.
_Documental visible a foja 29 y 30 del expediente en que se actua. -
i

10) Copia certificada del oficio citatorio sin namef‘p, de fecha veintiocho de mayo de
dos mil quince, relacionado con el expedie@e RH/0408/15-04, suscrito por el
servidor publico Héctor Fernando Herndndez Anaya, Jefe de Unidad
Departamental de Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de la
Direccion General del Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Se uridad
Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de. México), dirigido al C. h

Documental visible a foja 31y 32 del expediente en que se

actua.

11) Copia certificada de la cédula de notificacic’n%"’ Cor_'inL'Jmero de folio 0942, del cinco

de mayo de dos mil quince, dirigido al ciudadano F
relativo al Acuerdo de Radicaciéon del veintidos de abril de dos mil quince,
emitido en el expediente RH/0408/15-04. Documental visible a foja 33 a 38 del
expediente en que se actua. -

\_S6RF

'CONTRALORIiA GENERAL DEL DISTRITO FEDERAL.
Direccion General de Contralorias Internas en
V. Dependencias y Organos Desconcentrados.
Direccion Ejecutiva de Contralorias Internas en

/ Dependencias y Organos Desconcentrados “A”,
Contraloria Interna en la Secretaria de Seguridad Pablica.

José Maria lzazaga No. 89, Piso 10.
Colonia Centro, Del. Cuauhtémoc.
C.P. 06080.

Tels. 5709-3041, 5708-3044
5242-5100 Ext. 7269



lo siguiente:

v CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Ex"pediente: CI/SSP/D/212/2015

12) Oficio SSP/OM/DGAP/016514/2015 del veintinueve de diciembre de dos mil
quince, suscrito por el Licenciado Rodolfo de la O Hernandez, Director General
de Administracion de Personal de Ia Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de México).: Documental visible a foja 45 del expediente
en que se actua. -- . -

13) Hoja de Servicios del veintiocho de diciembre de dos mil quince, referente al
servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, signada por los
Licenciados Juan Garcia Arellano,l&,SubdireCtor de Control y Capacitacion de
Personal Administrativo; José Antonio ‘Plata Chavez, Jefe de la Unidad
Departamental de Control de Personal 'y por el ciudadano Marco Antonio
Pacheco Valladares, encargado de la:Oficina de Control Documental, todos de la
Direccion General de Administracion de Personal de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal (ahora C:up!ad de México), Documental visible a foja
46 del expediente en que se actua.

14) Declaracion del servidor publico Héct'ér Férnando Hernandez Anaya, vertida
ante esta Contraloria Interna, el catorce de enero de dos mil dieciséis.
Documental visible a foja 47 a 51 del expedlente en que se actua.

15) Declaracion de la servidor puablico m vertida ante esta
Contraloria Interna, el diez de febrero de dos mil dieciseis. Documental visible a

foja 58 a 63 del expediente en que se actua

16) Declaracion del servidor publico m e ‘esta
Contraloria Interna, el veinticuatro de octubre del dos mi & {Tf?

visible a fojas 149 a 167 del expediente en q e se actla. -—V- -----------------------

J iy
.- Una vez descritos los elementos de prueﬁia" que forman parte integrante del
expediente en estudio, se procede a anaIIZar los argumentos de defensa
esgrimidos por el servidor publico Héctor: Fe‘mando Hernandez Anaya, asi
como a estudiar y valorar las pruebas, en su caso, aportadas por él, a efecto de
estar en condiciones de determinar la ex:stencaa 0 no de responsabmdad
administrativa, de acuerdo a la naturaleza de la |rregu!andad que se le atribuyé.
) .

L
l.

1.- Con fecha quince del mes de diciembre de dos mll dlecisels se llevd a cabo en esta
Contraloria Interna el desahogo de la Audiencia prevista en el articulo 64 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Ffubllcos :con la comparecencia del

servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya en la: que esencialmente sefald
i

i
f

i
% -MANIFIESTA: i

ﬁ
QUE EN ESTE ACTO PROPORCIONO M| DECLARACION POR ESCRITO PRESENTADA
POR LA OFICIALIA DE PARTES DE ESTA CONTRAAORIA INTERNA EL DIA DE LA FECHA,

10
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CONSTANTE DE SIETE FOJAS UTILES ;ESCRITAS POR UNA SOLA DE SUS CARAS,
RECONOCIENDO COMO MIA LA FIRMA OU5 OBRA AL CALCE DE DICHO ESCRITO, ASI
COMO LA RUBRICA QUE OBRA EN CADA UNA DE LAS HOJAS DE MI ESCRITO,
REPRODUCIENDO Y RATIFICANDO EN TODOS SUS TERMINOS LA DECLARACION EN EL
IMPRESA, SOLICITANDO SEA INTEGRADA EN'LOS AUTOS DEL PRESENTE EXPEDIENTE Y
SE TOME EN CONSIDERACION LO MANIFESTADO AL MOMENTO DE EMITIR LA
RESOLUCION RESPECTIVA, SIENDO TOD‘O LO?OUE DESEO MANIFESTAR...". (SIC) =====snsnav

Al respecto se tiene el referido escrito, a traves del cual el servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, en el que esenmalmente sefalo lo siguiente: ----=-==m-mmm-

1

A

() ;,
g 1

. Es evidente que con el acervo probatonoq msen‘o en actuaciones que integran el expediente
adm:mstrat.rvo instrumentado en contra del dicente, ho se acredita que el instruido haya realizado
la conducta atribuida, lo anterior es asi en razon de f@s siguientes argumentos a decir...

fa hip6tesis normativa que se pretende arr.-burr no s¢ encuadra a la conducta del servidor ptblico
instrumentado, esto es evidente dado que el hqy instrumentado no tiene la obligacion de custodiar
y cuidar la documentacién e informacion a la que por razén de su cargo tiene acceso, pues no
existe norma o documento alguno en que coqste éf acto por el cual el instrumentado se haya
obligado a la custodia y cuidado del documen{p que se le atribuye no cuidado, pues si bien es
cierto que de las mismas actuaciones se adwe que obra oficio y acuse de recibido del
expediente RH/0408/15-04, cierto es también q%e s§ 2 recibe el expediente para su tramitacion, sin
gue ello implique por supuesto su custodia, sino'tinieamente la cuestién de tramite del expediente
citado, tal y como lo aduce la propia autoridad mst}umenradora de este procedimiento, es deci,
para el andlisis, proceso de notificacion, acuem‘b de recepcion de pruebas, audiencia de
desahogo, cierre de instruccion y todas aque}{as;dmgenc.'as necesarias en el procedimiento
administrativo RH/0408/15-04, sin que ewdenremepte haya sido asignado para la custodia o
cuidado del mismo.. ,\‘_ %
Hog
N ) Faa:MEadq%Lbfen es cierto que el instruido porifupciones propias del cargo, puede ubicarse en
la_hipotesis de tener acceso a la informacion, no. b acredita que dicha informacion estuviese a
go del instruido pues este Unicamente ejerce !as"" funciones que con motivo de su cargo y de
’ erdo al manual administrativo.. y g
ry
Puesto:  Jefatura de Unidad Departamental de Not?fcacién de Inicio de
Procedimiento y Audiencias "A" %
Jefatura de Unidad Departament " de Notificacion de Inicio de
Procedimiento y Audiencias "B" 'a*‘.

Mision: Vigilar el funcionamiento y fogrsr.'ga{del procedimiento de notificacion e inicio de
Procedimiento de los expedrenre%s «que tiene bajo su resguardo, realizando las
gestiones necesarias para que esfos cuenten con los elementos de prueba
suficientes para emitir la Resofudfon»correspond;ente

"l' r-,

Objetivo 1: Asegurar que el probable infragtor sea notificado del acuerdo de radicacion,
con tiempo suficiente anterior a fa cefpbracron de la Audiencia de Ley, para que
acuda al procedimiento admmrsfrat:vb debidamente asistido de Licenciado en
Derecho, y preparado con Ias' pruspas que considere pertinentes para su
defensa, respetando irrestrictaiy permanentemente los derechos humanos y
garantias de audiencia y legalidad que otorga la Constitucién al instrumentado,
comprobando la viabilidad de la admrswon de las pruebas ofrecidas que
cumplan con las condiciones ex;grdas por la normatividad reguladora y siempre

;_€ '-_‘1
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que sean conducentes para sui debida preparacion y desahogo conforme al

marco juridico aplicable. \;
i
Funciones vinculadas al objetivo 1: 2 {
b i
l. Realizar la debida notificacion del proced;m.-ento en el domicilio sefialado para oir y

recibir notificaciones o en su defectq en elt domicilio particular del incoado o bien en el
domicilio laboral, sin perjuicio de que pueﬁa ser notificado sin importar la ubicacion o
domicilio del mismo siempre y cuando la no.ﬁmcamon se lleve a cabo de manera persona;'
previa verificacion del acuerdo dé rad.*dac;on correspondiente, mismo' que -sera
sometido a consideracion de supeno,r ;erarqauco con el fin de que el elemento infractor
conozca sobre [a naturaleza de/ refendo proced.fm;ento

il. Investigar el domicilio particular del Jncoad cuando este haya cambiado de residencia o
cuando el que haya proporcionado res‘u!te ,-rfexacto o falso.

1. Elaborar acuerdos de admision de prLLebas, programando las fechas de audiencia y el
diferimiento de la misma en los casos que sea necesario atendiendo a la debida
substanciacion del procedimiento y desahogo gje las pruebas.

[
Objetivo 2: Recabar la informacion suﬁcfenreq’ﬂgf necesaria que permita tener la certeza de la
comisién de la conducta que se le imputa al incoado, para que en el momento
procedimental oportuno se le .impotiga la sancién o suspension correspondiente, y
en caso contrario, se dicte resoiuctpn absolutoria o el acuerdo de improcedencia

en su caso. b e
i | JUbU ”'P' iz
| L L{J 'U k
/. Solicitar el expediente personaf del elemivto policial para la deQ § :M.\;uo%@e

Wl

Funciones vinculadas al objetivo 2: B
expediente y en su momento sea valorada Ia.*rrayecrona laboral del incoado.

. Girar oficios a las diversas dependenmas gubernamentales, a efecto de que
proporcionen la informacion necesaria acerca def instruido. L

._‘1

1. Comprobar la autenticidad de documentos qua obren o se ofrezcan como prueba por
parte del incoado. 29

i : |

V. Comunicar inmediatamente a su Supenor Jérérqufco sobre posibles conductas
infractoras que hayan sido cometidas por persona: qﬂsrmra al incoado, que se desprendan
de las actuaciones del expediente admrmsrrarwo e estudio.

"!

V. Elaborar el acuerdo de improcedencia respécnvo ep caso de actualizarse las causas y

fundamentos de derecho establecidos por .-‘a Ley, para ser sometido a consideracion del

Pleno del Consejo de Honor y Justicia.. T

iy

-~
3 :
De donde se advierte que en ninguna de ellas se encuem‘ra la htpafesrs que alude al hecho de que
la informacién este a su cargo, sino Unicamente, oomo ya se menc;ono tiene acceso a dicha
informacion para efectos de la tramitacion e :nreg‘t“ac;ci*n del expediente y con el nico fin de
mregrarfo de manera correcta y realizar la practica afe las dmgencra*s que sean necesarias para el
mismo.. ¥ 2
5 b |
Y es a partir de la recepcion de este expediente, yicon motivo de la ‘instrumentacion del mismo,
que se generaron los citatorios de mérito, como unymedio de comunicacién intrainstitucional, los

-
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cuales tienen como finalidad exclusivamente hacer dél conocimiento informacién precisa en
cuanto a fecha y hora de comparecencia de diversos elementos para poder obtener la declaracion
del mismo. Ahora bien no se actualiza la hipotesis en su parte que refiere “evitando el uso
indebido de aquellas” pues la norma es clara al referir que el uso que se le da al documento debe
ser indebido, entendiéndose por indebido (segtn el diccionario de la real academia espariola)
como definicion lo siguiente:
Indebido: ;
1. adj. Que no se puede hacer por ser injusto o fn':‘_usrr'ﬁca&io;
2. adj. llicito, injusto y falta de equidad. £
Aclarado lo anterior, el elemento “indebido” no se acredita Q-:‘_on el acervo probatorio mencionado en
el expediente administrativo pues no se hace $‘an0 una simple y llana mencion del término
indebido, sin especificar de forma fundada y motivada, como es obligacion de la autoridad, por qué
razén es indebido el supuesto actuar que se atribuye al instrumentado. ..

[

Por otro lado sin admitir ni hacer propia la conducta que e atribuye y suponiendo sin conceder
que se haya obtenido de alguna forma por parte deiéc.q*fos citatorios que
nos ocupan, como lo sucedié en la realidad, estosﬁfuero{; evados por la ciudadana
i al lugar de adscripcion de los elementos de los cuales se requeria su presencia,
evidenciandose que de la conducta desplegada ppr esta persona no se despliega un actuar
indebido por parte del instrumentado, pues no se '.’si_cred_f’ta el uso indebido que se le dio a los
citatorios por parte de estas personas, dado que &s evidente gue se entregé uno de ellos al
destinatario quien lo recibié y se enteré de la informaciéh contenida en dicho citatorio, que era
justamente la de acudir al llamado de la autoridad administrativa para desahogar una diligencia, fin
que era justamente el mismo que se busca en todos_{’_-_‘os;%ctos que tienen la misma naturaleza y
U Ejn diligenciados por parte del personal notificadof adscrito a este Consejo de Honor y
cid/eli lo cual, reiterando, sin admitir ni hacer propio el acto atribuido, se advierte que no

‘ S existio un uso indebido de fos citatorios que nos ocup’a_,n,i‘:sfno Unicamente se le dio el fin para el

cual fueron creados, que lo fue el dar a conocer la inf;'?_f;_macién necesaria para que el requerido
acudiera a comparecer ante la autoridad administrativa, '=§i{uacfén que acontecié en su momento...

Por lo anterior es mas que evidente que no se acruaﬁl, la hipbtesis de que la documentacion
consistente en los citatorios haya sido usada de marnkra indebida, pues como ya se dijo, el
citatorio al ser un medio de comunicacién intrainstitucional, que tiene la finalidad de dar a conocer
informacion o realizar una solicitud formalizada en un ligelo, cumple con el cometido cuando se
obtiene lo que se solicita en el mismo sin contravenir alguna norma o disposicion; por ello, debe
desestimarse la existencia de anormalidad alguna, mas gﬁn, cuando ni siquiera existe disposicion
gue regule la forma de entrega de los medios de comi,m'r:g:acfén intrainstitucional, mucho menos
una norma que establezca una conducta irregular y que ‘se haya contravenido la misma con la
conducta desplegada por el hoy instrumentado... H g

o3
Més aun y como se ha referido con antelacion sin ad{nftfri-;, ni hacer propia la conducta que se
atribuye, no debe pasarse por alto el espiritu de lo estaﬁ"!ecfdp por el articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su apartaoﬁ: B F".(accfén IV, el cual refiere:

Ix |

Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral.{Se re@;‘ré por los principios de publicidad,

contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion, ;
1
... B. De los derechos de toda persona imputada: t i

id
t

Se le recibiran los testigos y demas pruebas pert:‘ner-?:"tes que dfrezca, concediéndosele el tiempo
que la ley estime necesario al efecto y auxiliandosele para abtener la comparecencia de las
personas cuyo testimonio solicite, en los términos qug’ sefiale la h‘;y. o

d
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Norma primaria de la cual se deriva el derecho$de defensa y por consecuencia el derecho de
poder allegarse de los medios probatorios cuando en este caso en materia administrativa y por
analogia, un elemento se encuentra siendo instrumentado, y en su caso concreto el mco“

1o prueba la testimonial a cargo de los CC
. mismas que fueron desahogadas conforme a la
normatividad aplicable, se deduce que no huboiirregularidad alguna y en cambio, existié el
cometido que se buscaba con la diligenciagion de los citatorios que nos ocupa cumpliendo con el
fin de hacer del conocimiento a los testigos. del diaty hora de la diligencia, llevandose a cabo esta
sin contratiempo alguno, sin que se desviara o modificara el uso para el cual fue creado o bien se
obtuviera beneficio alguno o se beneficiaraia persdna alguna dentro del expediente, y sin que se
causara perjuicio a persona alguna o bf&p que e:‘ sentido de la determinacién hubiese sido
afectada por el uso indebido de la documentacron que se alude por parte de la autoridad
instrumentadora, razones por demds deter mmanres para evidenciar que no existio conducta
infractora que fuese en contra de la norma,ni frregu!andad alguna en el procedimiento por parte

del hoy instrumentado.. *: ‘

Es menester resaltar que dentro de la normaf.'wdad \que rige la materia que nos ocupa, asi como
de la legislacién complementaria y sup!eforta a laimateria administrativa, no existe disposicion
prohibitiva en los cuerpos normativos an!esi citados que regule la conducta atribuida, mucho
menos que la prohiba, de ahi que no debe esbmarse infractora la conducta que se atribuye pues
en principio de cuentas no se encuentra regufqda por alguna norma aplicable en la materia y por
ende esta no puede ser sancionada, ello no obsta para que se desestime también por el hecho de
que no se infringié ninguna norma al no habefrse actualizado la hipdtesis del uso indebido del
documento. como ya se indicé con los argument@s esgnmrdos con anterioridad...”. (sic). —-----------

\‘
Manifestaciones visibles a fojas 214 a 221 y ge 232 a 239 de autos, a las que se les
otorga el caracter de indicio, segun lo establecu:lo en el articulo 285 del Cddigo Federal
de Procedimientos Penales, aplicado de maneg_ ‘supletoria por dlsposmlon del articulo
45 de la Ley Federal de Responsabilidades de Ig -Serwdores PUub( Bgfﬁt— U

Ahora bien, por lo que hace al alcance probatorlo 1:Ie las menmonééas @ﬁ qc}ompgn
se acredita que las mismas fueron realizadas por el instrumentado, m#s ho asi la
veracidad de lo manifestado por el mismo, toda \iez que no se encuentran soportadas
con algun otro medio de conviccion. Esta valoracifn tiene su fundamento en el articulo
290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores F’ubhcos -
'.;.
No se omite mencionar que de las manifesta‘bio;}es transcritas anteriormente se
desprende que el instrumentado argumenta a su “'fa\fér que la hipodtesis normativa que
se le pretende atribuir no se encuadra a la conducta del instrumentado, ya que segun
su dicho no tiene la obligacion de custodiar y cwa’ar Ial{documentac:lon e informacion a
la que por razén de su cargo tiene acceso, pues no eXIste norma o documento alguno
en que conste el acto por el cual se encuentre lelgado a la custodia y cuidado del
documento que se le atribuye no cuidado, ya que $e recibio el expediente RH/0408/15-
04, para su tramitacién, sin que ello |mpllcara su custodla sino unicamente la cuestion
de tramite del expediente citado. :

Respecto a las anteriores manifestaciones, las mlsmas resultan infundadas, imprecisas
y carentes de razon en virtud que todo servidor publlco tiene entre otras obhgacnones la
de actuar con eficiencia en el desempefo de su._,empleo, no ‘obstante de que sefala

que no tenia la obligacion de custodiar y cuidar la documentacion e informacion a la
14
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que por razon de su cargo tiene acceso, pues no existe norma o documento alguno en
que conste el acto por el cual se encuentre obligado a la custodia y cuidado del
documento que se le atribuye no cuidado; no obstante a lo anterior el instrumentado
adquirié dicha obligaciéon al momento de recibir el expediente RH/0408/15-04, para su
tramitacién, analisis, proceso de notificaciéon, dcuerdo de recepcién de pruebas,
audiencia de desahogo, cierre de mstrucmony todas aquellas diligencias necesarias en
el procedimiento de referencia, mediante el ofmto SNIP;’0169f15 de fecha veintiocho de
abril de dos mil quince, suscrito por la Licenciada Maria Isabel Solis Pérez, lo cual trae
aparejada la obligacién de custodiar y cuidar la documentacion e informacion que por
razén de su empleo conserve bajo su custodla Ioz.cual no acontecio, infringiendo con
su omisién lo dispuesto por la fraccion IV del artlculo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, de ahi que su argumento resulte
ineficaz para desvirtuar los hechos que se le &mputafn -
|' 1

De igual forma el instrumentado refiere que por ful’:ciones propias de su cargo, puede
ubicarse en la hipotesis de tener acceso a la lnf@rmacmn no se acredita que dicha
informacion estuviese a cargo del instruido pues este unicamente ejerce las funciones
que con motivo de su cargo y de acuerdo al: manual administrativo, concretandose a
transcribir las mismas, aduciendo de igual forma qﬁfe en ninguna de ellas se encuentra
la hipotesis que alude al hecho de que la mformacu&n este a su cargo, sino Unicamente,
como ya se menciond, tiene acceso a dicha mfe.ormta(;lon para efectos de la tramitacion
e integracion del expediente y con el Unico fin ée integrarlo de manera correcta y
realizar la practica de las diligencias que sean% necesarias para el mismo; tales
manifestaciones son vagas e imprecisas en razom‘ que existe una mala mterpretacmn
rma da vez que la obligaciéon nace co,mo se sefialé en el parrafo anterior al

- t é@lbtr la 0 las documentales, estoges al momento de recibir el oficio
NJP/0169/15 de fecha veintiocho de abril de dcﬁs mil quince, suscrito por la Licenciada
E a Isabel Solis Perez, para su custodia y tramitgmlon correspondiente, de ahi que su
argumento resulte ineficaz para desvirtuar los heqhbs que se le imputan. ------s-mmmmmmme

De igual forma el instrumentado asevera que pé{&'tir de la recepcion del expediente
RH/0408/15-04, que se generaron los cﬂatonés de mérito, como un medio de
comunicacion |ntra|nst|tu0|onal los cuales tienen: como finalidad exclusivamente hacer
del conocimiento informacion precisa en cuanto afecha y hora de comparecencia de
diversos elementos para poder obtener la declaracién del mismo. Ahora bien no se
actualiza la hipétesis en su parte que refiere “evitando el uso indebido de aquellas”
pues la norma es clara al referir que el uso que'se le da al documento debe ser
indebido, entendiéndose por indebido (segun'*el diccionario de la real academia
espanola) como definicion lo siguiente: Indebida; adj: Que no se puede hacer por ser
injusto o injustificado; adj. llicito, injusto y falta de equidad. Aclarado lo anterior, el
elemento ‘“indebido” no se acredita con el acervo probatorio mencionado en el
expediente administrativo pues no se hace sino;una simple y llana mencion del término
indebido, sin especificar de forma fundada y' motivada, como es obligacion de la
autoridad; Tocante a dicha manifestacion es yaga e imprecisa ya que unicamente se
concreta a mencionar en todo caso el fin u objeto que tiene todo oficio citatorio, no
desvirtuando con algin elemento de convicgion del porque la ciudadana [

g
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tenia en su poder los oficios: de mérito, por consiguiente sus argumentos
carecen de sustento legal para desvirtuar la imputacion en su contra. ---- -

Asi mismo refiere que “sin admitir ni hacer propia la conducta que se atribuye y
suponiendo sin conceder que se haya obtemdo de alguna forma por parte del
ciudadano | o s citatorios que nos ocupan, como lo sucedié en
la realidad, estos fueron llevados por la crudadana I 2/ /ugar de
adscripcion de los elementos de los cuafes se. requeria su presencia, evidenciandose
que de la conducta desplegada por esta pﬁrsona no se despliega un actuar indebido
por parte del instrumentado, pues no se agredita el uso indebido que se le dio a los
citatorios por parte de estas personas, dado que es evidente que se entregé uno de
ellos al destinatario quien lo recibié y se enteré de la informacién contenida en dicho
citatorio, que era justamente la de acudir al Hamado de la autoridad administrativa para
desahogar una diligencia, fin que era justameme el mismo que se busca en todos los
actos que tienen la misma naturaleza y que son diligenciados por parte del personal
notificador adscrito a este Consejo de Honory Justicia, con lo cual, reiterando, sin
admitir ni hacer propio el acto atribuido, se advierte que no existié un uso indebido de
los citatorios que nos ocupan, sino tnicamente se le dio el fin para el cual fueron
creados, que lo fue el dar a conocer la mformacron necesaria para que el requerido
acudiera a comparecer ante la autondad admmfs{ranva situacion que acontecié en su
momento..

fi

bt §
Por lo anterior es mas que evidente que no sé actualiza la hipétesis de que la
documentacién consistente en los citatorios haya sigo usada de manera indebida, pues
como ya se dijo, el citatorio al ser un medio de éemunicacion f‘niﬁm,f ah que
tiene la finalidad de dar a conocer informacion o realizar una solicitu an un
libelo, cumple con el cometido cuando se obtiene !a que se sohc;lq en g 0 sin
contravenir alguna norma o disposicién; por ello, debe desestimarse la g Eai de
anormalidad alguna, mas aun, cuando ni siquiera ex.fste disposicion que regule la forma
de enfrega de los medios de comunicacion mtramst:tumona.’ mucho menos una norma
que establezca una conducta irregular y que se haya; contravenido la misma con la
conducta desplegada por el hoy instrumentado... ﬂ 5
‘-J'.-
De las manifestaciones antes transcritas se desprent:ie qye el instrumentado pretende
desvirtuar la conducta que se le atribuye con meras epnjeturas las cuales no se
encuentran soportadas con ningun elemento de convfcmonu aunado a ello todo servidor
publico tiene entre otras la obligacion de actuar y bondumrse bajo los principios de
legalidad, imparcialidad, eficiencia, durante el desémpenm de su empleo, cargo o
comision, cuyo incumplimiento daria lugar al prmcedlmfento y a las sanciones
correspondientes, por lo que debi6é actuar bajo el pfincipio de legalidad, conforme al
Manual Administrativo, y bajo el principio del debido pgroceso Ibgal debiendo realizar la
notificacién de dichos oficios personal adscrito al Consejo de Honor y Justicia, lo cual
no ocurrié al permitir que la cludadana# persona ajena al Consejo
de Honor y Justicia, tuviera en su poder 10s oficios @e merito y:pretendiera realizar la
notificacion de los mismos, cuyas notificaciones serian en todo caso nulas, por no
apegarse a la normatividad que para tales efectds son aplicables, al haber sido
realizadas por una persona que no se encuentra auforizada y facultada para ello, por
16
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consiguiente los argumentos efectuados por el:incoado carecen de sustento legal para
desvirtuar la imputacion en su contra.

De igual forma el instrumentado refiri6 que no debe pasarse por alto el espiritu de lo
establecido por el articulo 21 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en su apartado B Fraccion IV, el cual refiere:

Articulo 20. El proceso penal sera acusatorip y oral‘,:‘Se regira por los principios de
publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion. -- -

. B. De los derechos de toda persona imputada: i

|

Se le recibiran los testigos y demas pruebas r:iertinentés que ofrezca, concediéndosele
el tiempo que la ley estime necesario al efecto y:auxiliandosele para obtener la
comparecencia de las personas cuyo teshmomo sohcute en los términos que senale la
ley...

3.' |
Norma primaria de la cual se deriva el derecho dé defensa y por consecuencia el
derecho de poder allegarse de los medios probatoriog cuando en este caso en materia
administrativa y por analogia, un elemento se encueritra siendo instrumentado, y en su
caso concreto el incoado lal haber ofrecido como prueba la
testimonial a cargo de los ciudadanos
mismas que fueron desahogadas conforme a la normatividad aplicable, se deduce que
no hubo irregularidad alguna y en cambio, existi¢ . cometido que se buscaba con la
dlllgenc:lac:lon de los citatorios que nos ocupa gg_ﬂpliendo con el fin de hacer del
ogimiento a los testigos del dia y hora de la diljgencia, llevandose a cabo esta sin
ntran i poi.a{@,mo sin que se desviara o modiﬁqara el uso para el cual fue creado o
f obtuviera beneficio alguno o se beneﬂo‘}ara a persona alguna dentro del
e ;gdsnte y sin que se causara perjuicio a person%a alguna o bien que el sentido de la
determinacion hubiese sido afectada por el uso mé‘ebldo de la documentacion que se
alude por parte de la autoridad instrumentadora l‘razones por demas determinantes
para evidenciar que no existié conducta infractor e fuese en contra de la norma, ni
irregularidad alguna en el procedimiento por parte éie hoy instrumentado... ----------------

Es menester resaltar que dentro de la normativida'ﬁ;l qije rige la materia que nos ocupa,
asi como de la legislacion complementaria y suplétorlg a la materia administrativa, no
existe disposicion prohibitiva en los cuerpos notmativos antes citados que regule la
conducta atribuida, mucho menos que la prthba de ahi que no debe estimarse
infractora la conducta que se atribuye pues en prmcnp:o de cuentas no se encuentra
regulada por alguna norma aplicable en la mqtersa y.por ende esta no puede ser
sancionada, ello no obsta para que se desestime tamblen por el hecho de que no se
infringid ninguna norma al no haberse actuallzado la h1p0t83|s del uso indebido del
documento, como ya se indicé con los argumeritos esgr[mldos con anterioridad; de lo
antes descrito se desprende que el incoado uj"ncamente se concreta a mencionar el
articulo 20 Constitucional y transcribir el arhc,ulo 21 del:mismo ordenamiento legan,
dandole una interpretacion subjetiva de los mlsmos y con la cual pretende sustentar su

actuar y desvirtuar las imputaciones hechas eh su contra, aunado que sus argumentos
17:¢
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carecen de sustento legal para desvlrtuar Ia Tmputacmn en su contra; Esta valoracion
tiene su fundamento en el articulo 290 del Coﬂlgo Federal de Procedimientos Penales
de aplicacion supletoria a la Ley Federal dq Responsabilidades de los Servidores

Publicos. ---- ¢ 3

.

Asimismo, sirve de apoyo la Tesis IlI-TASR-1I-68, visible en la Revista del entonces

Tribunal Fiscal de la Federacion, Afio XI.: No 121., Enero Mil Novecientos Noventa y

Ocho, Tercera Epoca, pagina 125, del siguiente fubro

} l.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DS RESPONSABIUDADES DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS.- LO QUE DEBE ENTENDERSE POR; PRIMERA DECLARACION RENDIDA POR
LOS.- Conforme al articulo 64 de la Ley Fedefal de responsabilidades de los Servidores Publicos,
la primera declaracién formulada por el servidor publico es la que debe considerarse de acuerdo al
principio de inmediatez, toda vez que es la reahzad% en la audiencia a que se refiere la fraccion |
del articulo 64 mencionado, en la cual el servidor puﬁ:‘.'co al que se le atribuye una responsabilidad
administrativa, puede ofrecer pruebas y alegar-lo que a su derecho convenga, por si o por medio
de un defensor. Por tanto, si en una reso.*ucron admm:srranva que se emite para destituir e
inhabilitar a un servidor publico, se considera que atend:endo al principio de inmediatez, las
primeras declaraciones son las que tienen mfs yor; valor porque al momento de rendirse, los
declarantes no se encuentran asesorados ‘por persona alguna, ¥ que con base en una
declaracion formulada con anterioridad a Ia dé la audiencia referida, se determina la
responsabilidad administrativa, dicha resolucion: 4es u.’egaf puesto que conforme al articulo 64
aludido y al principio de inmediatez menc:onado la primera declaracién lo es la de la
audiencia de ley, con la que se inicia el procedfm:ento administrativo en materia de
responsabilidades de los servidores pub!.rcos y no la declarac:on a gg} a d;gho

procedimiento, rendida en un procedimiento distinta af de la materia”. 'W tt;
93

2.- Una vez expuesto lo anterior, se procede a valorar las pruebas quyfuerE} Efr_&éiﬁas
por el servidor publico Héctor Fernando Hernéﬂfdez Anaya, en la audiencia de fecha
dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, prevista’ﬁgn el articulo 64 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, lasi cuales consiste en las siguientes:----
53
La Documental.- consistente en los oficios citatgrios motivo de la instrumentacion del
presente procedimiento administrativo, ambos de'fecha 28 de mayo dirigidos a los
ciudadanos

k23 i
i R

Si bien, estamos en presencia de documentos puiblicos, y por tanto tienen valor
probatorio pleno de conformidad con el 8ft|CU|0 280 y 281 del Cbédigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion supletorla a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publico. ----:

Ahora bien, por lo que hace al alcance probatorlo de la mencionada documental, se

acredita_que los mismos fueron dirigidos a los: cmdadénos_ y
#mas sin embargo dichas probanzas no resultan idéneas para
svirtuar [a imputacion formulada en contra deﬂ instrumentado, aunado a ello dicho

servidor publico no refiere en ningun momente que pretende acreditar con dichas
documentales. Esta valoracion tiene su fundanhento en ‘el articulo 290 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales de apllcaplon supletorla a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. -+ :
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7%,
La Instrumental de Actuaciones.- consistente’ én todo lo actuado en el presente
procedimiento administrativo incoado en contra del que suscribe.

x

La Presuncional.- en su doble aspecto legal y,.-humerno. ---
Por lo que se refiere a las pruebas instrumental de ‘actuaciones y presuncional en su
doble aspecto legal y humana, al respecto, sea;'aplica la Tesis de Jurisprudencia aislada
numero XX.305K, visible en la Pagina: 291, Tomo: XV.-Enero, Tribunales Colegiados de
Circuito, del Semanario Judicial de la Federac%én. de rubro y tenor siguiente: --------=--=---

3

“PRUEBA INSTRUMENTAL DE ACTUACIOIQ_ES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO
TIENEN VIDA PROPIA LAS.- Las pruebas instrumentalide actuaciones y la Presuncional legal y
humana, précticamente no tienen desahogo, es decir, que no tienen vida propia, pues no es mas
que el nombre que en la practica se ha dado d la totalidad de las pruebas recabadas en el juicio,
por lo que respecta a la primera y por lo que;corresponde a la segunda, ésta se deriva de las
mismas pruebas que existen en las constancias de autos.”

Por cuanto hace a la prueba consistente ei'\ la prj:asunciona1 legal y humana, cabe
sefialar que si entendemos dicha probanzaicomo;la consecuencia que la Ley o el
Juzgador deduce de un hecho conocido, pard averiguar la verdad de otro desconocido
y del texto de su escrito de declaracion no se glespréfnden las premisas necesarias para
realizar las inferencias correspondientes, alino precisar en el caso de la primera
- Pre icion cual es el dispositivo legal que ezpreé’amente establece tal presuncion y
Jﬂﬁs@uﬁ &&s que constituyen los supiyestés de la presuncion, o en el caso de
a_segunda hipotesls cuales hechos se encuentran debidamente acreditados en autos,
d@u%r; i@der determinar el otro desconocido que se pretende acreditar, no es posible
estimar dicha prueba por carecer de los datos que la constituyen, ya que al proceder en
forma contraria se estarian supliendo las deﬂfbiahcias de la defensa de la probable
responsable, aunado al hecho de que no existg presuncion alguna contemplada en la
Ley Federal de Responsabilidades de los Sé:rjiidores Publicos, sirve de apoyo la
siguiente Tesis jurisprudencial. --

i g

“PRUEBA PRESUNCIONAL. ATENDIBILIDAD. Ré'QUIERE QUE LA PARTE QUE LA INVOCA
MANIFIESTE EL PRECEPTO LEGAL QUE LA ESTABLECE Y LOS HECHOS QUE LE SIRVEN
DE BASE. Aunque el quejoso, en su escrito de oftecimiento de pruebas, alegue en su favor la
prueba Presuncional, tanto legal como humana, én cuanto favorezca a sus intereses, resulta
correcto decidir que no existe probanza alguna éé;ra acreditar los hechos concernientes a la
pretendida ilegalidad en que incurrié la autoridad re:%;ipnsab!e al emitir el acto rectamado, en caso
de que la parte quejosa omita manifestar cual es elidispositivo legal que establece expresamente la
presuncién que opera a su favor, asi como rambjén'::.ﬁcuéfes son los hechos que constituyen los

supuestos de la presuncion”. --

F 1

»

Ahora bien, en via de ALEGATOS el servidcfr sﬂl:i;!ico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, manifestd en la referida audiencia Ley de fecha quince del mes de diciembre
de dos mil dieciséis, prevista en el articulo 64 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, visible de la foja ;’214 a 230 de autos, que:

j ! _-
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CIUDAD DE MEXICO

EXpedlente Cl/SSP/D/212/2015

“... TENGASE POR REPRODUCIDO ‘LOS ARGUMENTOS VERTIDOS EN Ml ESCRITO
PRESENTADO ANTE ESTA CONTRALORIA INTERNA, EL QUINCE DE DICIEMBRE DE DOS
MIL DIECISEIS, NO DESEANDO AGREGAR NADA MAS AL RESPECTO...".(SiC) -=n-mmrmr=mmmmnmn-

En ese contexto, debe decirse que a Ias m{anlfestac:lones del implicado se les otorga el
caracter de indicio, segun lo establecido ‘en el articulo 285 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Serwdores Pubhc&s por disposicion de su articulo 45.---------

Respecto al alcance probatorio de las mlsmas téngase a lo sefialado en el punto uno

que antecede y lo cual no le beneficia al Lmstrumentado esta valoracién tiene su

fundamento en el articulo 290 del Codlgo Federal de Procedimientos Penales de

aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores

Publicos. - fmenme 2t -
E s

! ='-.
* Y

V.- Para acreditar la irregularidad atrlbwda al servidor publico Héctor Fernando
Hernandez Anaya, respecto de Ia olqhgac:on prevista en la fraccion IV del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabmdades de los Servidores Publicos,
se toma en cuenta lo dispuesto en los articulos 206, 280, 285, 286 y 290 del
Cdédigo Federal de Procedimientos F’enales de apllcamon supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los: 8erwdores Publicos, de conformidad con
lo dispuesto en el diverso 45 de la I'_le en cita, por lo que esta Contraloria
Interna, estima que en la especie la responsabllldad que se atribuye al servidor
publico de referencia, se acredita con Ia dminiculacion y concat ? n de los
siguientes elementos de prueba y conwcplon i m R) == _,i--f{

1) Oficio DGCHJ/DIPCE/1004/2015 del cinco dqjunlo de dos mil qqu Eﬁé’érto %
el Maestro Marco Antonio Saldana Munozy Director de Instrumentacion de
Procedimientos y Cumplimiento de Ejecutorias detla Direccion General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Segurldad Pubhca del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México).

£ =

Documento visible a foja 01 del expediente en quée se actua, en que se actua, la cual
por ser documental publica, se le otorga valor prot;atorlo pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacién
supletoria por disposicion del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. ---- - -

PR s

AT o

Por cuanto hace al alcance probatorio de la documental mencionada, se desprende
que el Maestro Marco Antonio Saldafia Mufioz, Director de Instrumentacion de
Procedimientos y Cumplimiento de Ejecutorias de Ié Direceion General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), remiti6 a esta Contraloria Interna, documentacién generada con
relacion a los hechos ocurridos el treinta de r‘nayc} de dos mil quince, en las
instalaciones de edificio sede de la Secretaria de Secretaria de Seguridad Publica
(ahora Ciudad de México) en los pisos E4 y 3. Esta valoracion tiene su fundamento en

20
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CIUDAD DE MEXICO

Expediente: CI/SSP/D/212/2015

el articulo 290 del Codigo Federal de Procedimienfos Penales de aplicacion supletoria
ala Ley Federal de Responsabilidades de los Servidlores Publicos. -

2).- Oficio SSP/DGCHJ/622/2015 del cuatro de%juni?;) de dos mil quince, suscrito por el
Licenciado Victor Manuel Espinosa Rabassa,“'Diirectbr General del Consejo de Honor y
Justicia de la Secretaria de Seguridad Publical del {Distrito Federal (ahora Ciudad de
México). .

Documento visible a foja 02 del expediente enique se actua, en que se actua, la cual
por ser documental publica, se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria por disposicion del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. £

gzt

Por cuanto hace al alcance probatorio de la dfﬁacumeﬁtal mencionada, se desprende
que el Licenciado Victor Manuel Espinosa Rab%ssa, Director General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), remiti6 a la Direccién de iInstrumentacion de Procedimientos y
Cumplimientos de Ejecutorias, el original del Ofigio SSP/JEMP/4255/2015 del tres de
junio de dos mil quince, suscrito por el Maestra Victor Hugo Ramos Ortiz, Jefe del
Estado Mayor Policial de la Secretaria de Segurid_"?d Publica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), generado con relacion a los hechos ocurridos el treinta de mayo de
dos mil quince, en las instalaciones de edificio sede de la Secretaria de Secretaria de
Seguridad Publica (ahora Ciudad de Meéxico) en'@los%‘pisos E4 y 3 con la ciudadana
‘m Hg F irez. Esta valoracion tiene su fundqmef_]uto en el articulo 290 del Codigo
{ raufga:g-n%dimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
ﬁ&s@nsabilidades de los Servidores Publicos. =

| &
3).- Oficio SSP/JEMP/4255/2015 del tres de junio ‘dé. dos mil quince, suscrito por el

Maestro Victor Hugo Ramos Ortiz, Jefe del Estado Mayor Policial de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de México).
b

Documento visible a foja 03 del expediente en que sg actua, en que se actua, la cual
por ser documental publica, se le otorga valor probat ario pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria por disposicion del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. =mn --

s

Por cuanto hace al alcance probatorio de la docurhental mencionada, se desprende
que el Maestro Victor Hugo Ramos Ortiz, Jefe ‘del Estado Mayor Policial de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de México), remitio
a la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia, informacion relacionada con los
hechos ocurridos el treinta de mayo de dos mil quince, ‘en las instalaciones de edificio

sede de la Secretaria de Secretarija de Seguridad Publica (ahora Ciudad de México) en
los pisos E4 y 3 con la ciudadana hy en el que refirié en lo sustancial
lo siguiente: “...el 30 de mayo ingresé a las instalaciones de esta a mi cargo, en los

pisos E4 y 3 del edificio sede en la calle Liverpool 136, Colonia Juarez Delegacion
21
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CIUDAD DE MEXICO

| Expediente: CI/SSP/D/212/2015

Cuauhtémoc de ésta Ciudad, quren dgo llamarse m y quien
inicialmente sefialé estar adscrita a la Direccion Genera onsejo de Honor y
Justicia de esta Secretaria, argumentando que procederia a notificar dos citatorios
dentro del expediente RH/0408/15- 04 ue substancia esa a su carqo los cuales estan
ﬁ pertenecientes a la Direccion de {ntegracion y Control de la Informacion
Procesada de esta Jefatura. Cabe sena!ar que se pudo apreciar que la C.
no pertenece a la Drrecc;on Genera! que menciond, ni a unidad administrativa
alguna de esta Secretaria...”. Esta val@ramoh tiene su fundamento en el articulo 290
del Cdédigo Federal de Procedlmlentos Penales de aplicacién supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Serv:dores Publicos. ----
4).- Oficio SSP/OM/DGAPXOSMGQO‘]5"-;del yemhsels de junio de dos mil quince,
suscrito por el Licenciado Rodolfo de la, O Hernandez, Director General de

Administracion de Personal de la Secretarla de Seguridad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México).

Documento visible a foja 16 del expedlente en que se actua, la cual por ser documental
publica, se le otorga valor probatorio pleno:de conformidad con los articulos 280 y 281
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria por disposicion
del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos. ==---
Por cuanto hace al alcance probatorio de Ia ;:Iocumental menmo@{ﬂﬁsﬁﬁ éi’é*,gﬁpé’ﬁ‘
que el Licenciado Rodolfo de la O Hernandez Director General d racion
Personal de la Secretaria de Seguridad Pubh@a del Distrito Feder IE%C t
México), remitié a esta Contraloria Interna, mfor?na(:lon relacionada con los hechos qu
dieron origen al presente asunto. Esta valoragion tiene su fundamento en el articulo
290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidore’é f;Publicos. -

5).- Oficio DGCHJ/CA/667/2015 del dlecmueve de agosto de dos mil quince, suscrito
por el Licenciado Victor Manuel Espinosa Rat—xassa Director General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Segurfdad Publica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México). Documental visible a foja Z‘ﬁ del’ expediente en que se actua. --------

Documento visible a foja 21 del expediente en qi:e se actla, la cual por ser documental
publica, se le otorga valor probatorio pleno de conformldad con los articulos 280 y 281
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria por disposicion
del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabﬁ;dades de los Servidores Publicos. -----

Por cuanto hace al alcance probatorio de Ia documental mencionada, se desprende
que el Licenciado Victor Manuel Espinosa Rabassa Director General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica' del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), remitio a esta Contraloria Interna, informacién relacionada con los

hechos que dieron origen al presente asunto. l$sta valoracion tiene su fundamento en
: § :
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CIUDAD DE MEXICO

Expediente: CI/SSP/D/212/2015

el articulo 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria
a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. -
6).- Oficio DGCHJ/DIPCE/1626/2015 del diecinueve de agosto de dos mil quince,
suscrito por el Maestro Marco Antonio Saidana Munoz Director de Instrumentacion de
Procedimientos y Cumplimiento de Ejecutonas dé la Direccion General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Segurldad Puablica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México). -- :

i
Documento visible a fojas 23 a 25 del expedlent’e en que se actua, la cual por ser
documental publica, se le otorga valor probatdorio pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de Pracedimientos Penales de aplicacion
supletoria por disposicion del articulo 45 de Ja Ley | Federal de Responsabilidades de los

Servidores Publicos. L

r

i

Por cuanto hace al alcance probatorio de la docdumental mencionada, se desprende
que el Maestro Marco Antonio Saldaia hMun z, Director de Instrumentacién de
Procedimientos y Cumplimiento de Ejecutorias d kla Direccion General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad, Plblica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de Meéxico), remitid a esta Contralorrga |nt¢rna informacién relacionada con los
hechos que dieron origen al presente asuntg. Ea{a valoracion tiene su fundamento en
el articulo 290 del Cédigo Federal de Procedlml?jtos Penales de aplicacion supletoria

ala Ley Federal de Responsabilidades de losiSetvidores Publicos. -

\lYPTCo‘pTajcer&Aada del oficio SNIP/0169/15 dekvelntlocho de abril de dos mil quince,
#{ﬁ ﬁ por la Licenciada Maria Isabel Sohs.P rez, Subdirectora de Notificaciones e

&ntacion de Procedimientos de la DII‘@GJ ion General del Consejo de Honor y
Justicia de la Secretaria de Seguridad Pubhca!del Distrito Federal (ahora Ciudad de
México). Documental visible a foja 26 del exped?nte en que se actia.

Documento visible a foja 26 del expediente en o e se actua, la cual por ser documental
publica, se le otorga valor probatorio pleno de ?{J:unformldad con los articulos 280 y 281
del Codigo Federal de Procedimientos Penales'de aplicacion supletoria por disposicion
del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabghdades de los Servidores Publicos. -----

Por cuanto hace al alcance probatorio de Iafdacumental mencionada, se desprende
que la Licenciada Maria Isabel Solis Péfez Subdirectora de Notificaciones e
Instrumentacién de Procedimientos de la Dlr"ecmon General del Consejo de Honor y
Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de
México), le asigno al Licenciado Héctor Fer__nando Hernandez Anaya, entre otros el
expediente RH/408/15- 04— para el andlisis, proceso de
notificacién, acuerdo de recepcion de prubbas ‘audiencia de desahogo, cierre de
instruccion y todas aquellas diligencias que resultan necesarias en el procedimiento
administrativo. Esta valoracion tiene su fundamento en el articulo 290 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales de s'apllcacmn supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos.
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CDMX
CIUDAD DE MEXICO
Expediente: CI/SSP/D/212/2015
8).- Copia certificada de la foja 42 dé:I Libro de Gobierno de la Jefatura de Unidad

Departamental de Notificacion de In'i‘;:io de Procedimientos y Audiencias “B" de
expedientes turnados al personal administrativo. -

T

Documento visible a foja 27 del expediente en que se actla, la cual por ser documental
publica, se le otorga valor probatorio pleho de conformidad con los articulos 280 y 281
del Cddigo Federal de Procedimientps Penales de aplicacién supletoria por disposicion
del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. -----

Por cuanto hace al alcance probatdrio de la documental mencionada, se desprende
que en dicho documento se encuentranirelacionados cuatro expedientes turnados a
abogados de la JUD “B”, entre los é;ua!é.s se encuentra el RH/408/15-04
B Csta valoracion tiene su: fundamento en el articulo 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales ‘de “aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. - -

9).- Copia certificada del oficio citatorio. si"gi] numero, de fecha veintiocho de mayo de
dos mil quince, relacionado con el expediente RH/0408/15-04, suscrito por el servidor
publico Héctor Fernando Hernandez'!Anaya, Jefe de Unidad Departamental de
Notificacion de Inicio de Procedimientos-y Audiencias “B” de la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal

(ahora Ciudad de México), dirigido a la ciudaﬁdana _ SR —

Documento visible a fojas 29 y 30 del expediente en que se actla, la cual por ser
documental publica, se le otorga valor ﬁ.ﬁobatorio pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Cdédigo Federal d% Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria por disposicion del articulo 45 de I%Ley Federal de Resp)@@élﬁg *ké;!fj

Servidores Publicos. =

Por cuanto hace al alcance probatorio de Ia;}’documental mencionada; s sprelﬁid
que el servidor publico Héctor Fernandol:Hernandez Anaya, Jefe de Unidad
Departamental de Notificacion de Inicio de Pf:ocedimientos y Audiencias “B” de la
Direccion General del Consejo de Honor y Bﬁg‘,ticia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de México); en la copia del mismo citatorio
visible a foja 30 del expediente en que se %ct;&a en la misma obra estampada la
siguiente leyenda: “RECIBI CITATORIO {PARA ENTREGA 28-05-15 |
, Y una rubrica ilegible. Esta valoracion tiene su fundamento
en el articulo 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Respon’sabilidade%s detos Servidores Publicos. -------------

10).- Copia certificada del oficio citatorio sin nu}nero,'.‘-f:de fecha veintiocho de mayo de
dos mil quince, relacionado con el expediente %H/O408X1 5-04, suscrito por el servidor
pablico Héctor Fernando Hernandez Anayaj Jefe de Unidad Departamental de
Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiéncias “B” de la Direccion General del

Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de!Seguridad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), dirigido al * "
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CIUDAD DE MEXICO

Expédiente: CI/SSP/D/212/2015

Documento visible a fojas 31 y 32 del expedjiente en que se actua, la cual por ser
documental publica, se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Cddigo Federal de:Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria por disposicién del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos. -

.

{ 4
Por cuanto hace al alcance probatorio de la documental mencionada, se desprende
que el servidor publico Héctor Fernando!Hernandez Anaya, Jefe de Unidad
Departamental de Notificacion de Inicio de! Procedimientos y Audiencias “B” de la
Direccién General del Consejo de Honor y: Justicia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de México), suscribid dicho documento, en la
copia visible a foja 31 del expediente en ue se actlia, obra estampada la leyenda
siguiente “Recibi citatorio 30/05/2015 "y una rubrica ilegible”;
en la copia del mismo citatorio visible a foja 32 del expediente en que se actua en la

misma obra estampada la siguiente Ieyenda'-f-!i“RECfo CITATORIO PARA ENTREGA
28—05-15*, y unha rubrica ilegible. Esta valoracion tiene
su fundamento en el articulo 290 del CodigaiFederal de Procedimientos Penales de

aplicacion supletoria a la Ley Federal de;iResponsabilidades de los Servidores
Publicos. -

11).- Copia certificada de la cédula de notificagion con numero de folio 0942, del cinco
de mayo de dos mil quince, dirigido al ciudadano I rclativo al
Acuerdo de Radicacion del veintidos de abril de dos mil quince, emitido en el
expediente RH/0408/15-04. --- : -

Documento visible a fojas 33 a 38 del expediente en que se actua, la cual por ser
Iﬁﬁm .'tgga, se le otorga valor propatorio pleno de conformidad con los
s A (ﬁ 1 del Codigo Federal de /Procedimientos Penales de aplicacion
'mpgoria por disposicion del articulo 45 de la Ley Federal de Responsabilidades de
{ rvidores Publicos. ---- o= i

Por cuanto hace al alcance probatorio de Ia§_’-_'dd,_q;umental mencionada, se desprende
que dicho documento fue suscrito entre otros por el ciudadano Eduardo Victor
Gilcreace Lopez, Presidente Suplente del Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria
de Seguridad Publica del Distrito Federal, ahaora Ciudad de México, y mediante el cual
notificd al ciudadano | R <' contenido del articulo 55 de la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal, asi como el Acuerdo de Radicacion de Fecha
veintidos de abril de dos mil quince, dentro del procedimiento administrativo RH/0408/15-
04. Esta valoracion tiene su fundamento efi el articulo 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacion i supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos.

12).- Oficio SSP/OM/DGAP/016514/2015 gfel veintinueve de diciembre de dos mil
quince, suscrito por el Licenciado Rodolfoide la O Hernandez, Director General de
Administracion de Personal de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México). +- -
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Expediente: CI/SSP/D/212/2015

Documento visible a foja 45 del expediente en que se actia, la cual por ser
documental publica, se le otorga valor iprobatorio pleno de conformidad con los
articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria por disposicion del articulo. 45 d’e la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos. --

Por cuanto hace al alcance probatorio de la documental mencionada, se desprende
que el Licenciado Rodolfo de la O Hernandez, Director General de Administracion de
Personal de la Secretaria de Seguridad; PL’Jbcha del Distrito Federal (ahora Ciudad de
Mexico), remiti6 a esta Contraloria Interna, documentacién e informacién relacionada
con el servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya. Esta valoracion tiene su
fundamento en el articulo 290 del Codlgo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores
Publicos. - -

o
-y
1

13).- Hoja de Servicios del veintiocho de ‘dlc:’émbre de dos mil quince, referente al
servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, signada por los Licenciados
Juan Garcia Arellano, Subdirector de ° LCO‘htrol y Capacitacion de Personal
Administrativo; José Antonio Plata Chavez, Jefe de la Unidad Departamental de Control
de Personal y por el ciudadano Marco Antonijo* Pacheco Valladares, encargado de la
Oficina de Control Documental, todos de la E)lreccnon General de Administracion de

Personal de la Secretaria de Segundad Publlca del Distrito Federal, R-Fj -_.-(d
Mexico). e il BE@J s f ;,.f.

.{ ‘

Documento visible a foja 46 del expediente en " que se actua la Bdal?bou 5‘?r
documental publica, se le otorga valor probatf%no pleno de conformldad con los
articulos 280 y 281 del Codigo Federal de Progedimientos Penales de aplicacién
supletoria por disposicion del articulo 45 de la Le&Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos. ,

Por cuanto hace al alcance probatorio de la documéntal mencionada, se desprende
que tanto el Subdirector de Control y Capacitacion Sie ‘Personal Administrativo; el Jefe
de la Unidad Departamental de Control de Personal *ei Encargado de la Oficina de
Control Documental, suscribieron dicho documento én el cual se sefiala diversa
informacion personal del servidor publico Héctor Feréandq Hernandez Anaya, Jefe de
Unidad Departamental “A” en la Secretaria de Seguridad ‘Publica del Distrito Federal,
ahora Ciudad de México. Esta valoracion tiene su ftmdamento en el articulo 290 del
Cadigo Federal de Procedimientos Penales de apllcabon supietona ala Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos. .

]

14).- Declaracién del servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, vertida
ante esta Contraloria Interna, el catorce de enero de dos mil dieciséis. Manifestaciones
visibles a foja 47 a 51 del expedlente en que se actua? en las que refirié en lo sustancia

lo siguiente: %

d

R T
1 ;
1] |
o !
SEED

CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO FEDERAL.
Direccion General de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados.

P e e s S

Direccion Ejecutiva de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados “A",
Contraloria Interna en la Secretaria de Seguridad Plblica.

José Maria lzazaga No. 89, Piso 10.
Colonia Centro, Del. Cuauhtémoc.
C.P. 06080.

Tels. 5709-3041, 5709-3044
5242-5100 Ext. 7269



v« CDMX

CIUDAD DE MEXICO

Expedi_ente: CI/SSP/D/212/2015

.AHORA BIEN EN CUANTO A LOS HECHOS! QUE SE INVESTIGAN Y QUE ME FUERON
HECHOS DE M!I CONOCIMIENTO DESEO MAN!FESTAR QUE EN ESTE ACTO QUE ME
RESERVO A DECLARAR AL RESPECTO, SIENDO TODO LO QUE DESEO MANIFESTAR LO
RATIFICO FIRMANDO AL MARGEN PARA LA DEBIDA:CONSTANCIA LEGAL. -

()

El PERSONAL ACTUANTE PROCEDE A FORMULARL : AL CIUDADANO HECTOR FERNANDO
HERNANDEZ ANAYA, PREGUNTAS CON RELACION A LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN
EN EL PRESENTE EXPEDIENTE, CONFORME AL TENOR SIGUIENTE: -
PREGUNTA UNO: ;QUE DIGA LA COMPAREGIENTE S| SABE A QUIEN O QUIENES LES
FUERON ASIGNADOS LOS OFICIOS CITATORIOS DE FECHA VEINTIOCHO DE MAYQO DE

CE, DIRIGIDOS A LOS CC. .

PARA SU NOTIFICACION? 1
RESPUESTA: ME RESERVO; - : I
PREGUNTA DOS.- ;QUE DIGA LA COMPAREC!ENT’E CUAL ES EL PROCEDIM!ENTO A
SEGUIR, PARA LA NOTIFICACION DE OFICIQS CITATORIOS DENTRO DE LA UNIDAD
DEPARTAMENTAL A SU CARGO? RESPUESTA: ME RESERVO...". (sic)

A tales manifestaciones tienen valor probatorio de |nd|c:|o en términos de lo dispuesto
por el articulo 285 del Cédigo Federal de ProceQ|m|entos Penales, aplicable en forma
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades' de l6s Servidores Publicos. -—-----------

'1

5

Por cuanto hace al alcance probatorio de la doc_um?ental mencionada, se desprende
que el servidor publico Héctor Fernando Her‘néndez Anaya, realizo dichas
manifestaciones y en la cuales se reservo a dec!arar respecto a los hechos motivo de la
\gﬂ a,valoracion tiene su fundamento en el rfzrtlculo 290 del Codigo Federal de

Ezﬂﬁgﬁ enales de aplicacion suplet@rla a la Ley Federal de

Fﬁ;gnsabllldades de los Servidores Publicos. ------+ -

QF

15).- Declaracién de la servidor publico vertida ante esta
Contraloria Interna, el diez de febrero de dos mil die¢iséis. Documental visible a foja 58
a 63 del expediente en que se actua en la que en lo §Tpstancial refirio:

3
-

“...que una vez que tuve a la vista copia certificada de é’o% citatorios de fecha veintiocho de mayo

de dos mil quince, a nombre de los ciudadanos—
W al expediente RH/0408/15-04, instaurado en contra del ciudadano

.. desconociendo quien e!ébo'f_‘é los mismos y quien los diligencio en
virtud de que en esa fecha gozaba de mi primer} pen’pdo vacacional, que comprendio del
veinticinco de mayo al cinco de junio del afio dos Jmf.’ quince... cabe hacer mencion que el
expediente RH/0408/15-04, si lo tuve de cargo, e mregre las actuaciones que me dio mi jefe el
Licenciado Héctor Fernando Hernandez Anaya, asi como los citatorios motivo del presente
asunto, desconociendo quien los haya elaborado ;ff.y diligenciado; Cabe hacer mencion que
desconozco quien sea la ciudadana ni porque motivo tenia en su poder los
citatorios multicitados, por ultimo deseo manifestar: fque todo el trabajo es asignado por nuestro
Jefe inmediato esto es Licenciado Héctor Fernando Hemandez Anaya, es quien nos indica que
es lo que debemos hacer en la integracion de los exped:entes ", (sic)

A tales manifestaciones tienen valor probatonoide |nd|c;|o en términos de lo dispuesto
por el articulo 285 del Codigo Federal de Prodedlmlentos Penales, aplicable en forma
supletoria a la Ley Federal de Responsabnldad*es de los Serwdores Publicos. -------------

27%
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CIUDAD DE MEXICO

' : Expediente: Cl/SSP/D/212/2015

Por cuanto hace al alcance probatorio de la documental mencionada, se desprende
que la servidor publico _ realizo dichas manifestaciones. Esta
valoracion tiene su fundamento en el articulo 290 del Codigo Federal de

Procedimientos Penales de aphcacnom supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pubhc@s

16).- Declaracion del servidor publlc:o vertida ante esta
Contraloria Interna, el veinticuatro de ocetubre‘qde dos mil dieciséis. Documental visible a
foja 149 a 167 del expediente en que se actua en la que en lo sustancial refirio; ----------

QUE EL DIA TREINTA DE MAYO DE BOS MIL QUINCE, SIENDO APROXIMADAMENTE LAS
TRECE HORAS ME ENCONTRABA DESEMPENANDO LAS FUNCIONES PROPIAS DE M
AREA, UBICADA EN EL TERCER PISO DEL EDIFICIO SEDE, CUANDO SE PRESENTO LA
LICENCIADA QUIEN SE OSTENTO COMO PERSONAL DEL CONSEJO
DE HONOR Y JUSTICIA, PARA ENTREGARME EL CITATORIO DE FECHA VEINTIOCHO DE
MAYO DE DOS MIL QUINCE, RELATIVO AL EXPEDIENTE RH/0408/15-04, PARA QUE ME
PRESENTARA A LAS INSTALACIONES DEL REFERIDO CONSEJO, DE IGUAL FORMA ESTA
ME INDICO QUE TRAIA OTRO CITATORIO, PARA LA COMPANERA
Il R=CiBIENDO UNICAMENTE EL QUEME:CORRESPONDIA, E |
COMPANERA SE ENCONTRABA DE VACACIONES, A LO CUAL
LA LICENCIADA ME!SOLICITO QUE LE RECIBIERA EL CITATORIO
PARA MI COMPANERA, A LO CUAL ME NEGUYE| REFIRIENDOLE QUE SERIA ELLA LA QUE
SE LO RECIBIRIA AL MOMENTO DE PRESENTARSE A LABORAR NUEVAMENTE, A LO QUE
LA DICHA LICENCIADA ME PREGUNTO SI HABRIA ALGUN MANDO A NUESTRO CARGO
QUE PUDIERA RECIBIR EL CITATORIO, POR LQ. QUE LA ACOMPANEQAU GA
DONDE SE ENCONTRABAN REUNIDOS LOS DIYERSOS MANDOS m %{’E‘i
INTEGRACION Y CONTROL DE INFORMACION PROCESADA, AL ESTAR EN,EL Pl E’
LICENCIADA SOLICITOWENTREVISTARSE B Evi&g}i‘gom
SUBINSPECTOR LUIS MARTIN RODRIGUEZ JIVENEZ, DIRECTOR DE | ON| E{
INFORMACION PROCESADA, POR LO QUE LEYNFORMO DE LA PETICION AL POLICIA
SEGUNDO BARRERA PALACIOS DANIEL YAIR, RESPONSABLE DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA, MOMENTO EN EL CUAL LA REFERIDA LICENCIADA ME MOSTRO UNA
CREDENCIAL, QUE LE ACREDITABA COMO MWINISTERIO PUBLICO DE LA FISCALIA
ESPECIALIZADA EN DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, DONDE APRECIE EL
NOMBRE DE DICHA CREDENCIAL DE APRECIANDO QUE LA
FOTOGRAFIA DE LA CREDENCIAL COINCIDIA CON EOS RASGOS FISONOMICOS DE LA
PERSONA QUE ME ENTREGO EL CITATORIO DEL VEINTIOCHO DE MAYO DE DOS MIL
QUINCE, Y ESTA PERSONA ME INDICO EN FORMA AMENAZANTE QUE ME DEBIA DE
PRESENTAR ANTE EL CONSEJO DE HONOR Y JUSTIGIA, CONFORME LO MARCABA EL
CITATORIO ENTREGADO POR ELLA A Ml PERSONA; PORQUE DE LO CONTRARIO,
ENFATIZO QUE AL SER ELLA MINISTERIO PUBLICO DE LA FISCALIA ANTES CITADA,
PODRIA TENER YO PROBLEMAS EN M| TRABAJO, POSTERIORMENTE LA REFERIDA
LICENCIADA FUE ATENDIDA POR LOS SUPERIORES EN MENCION, SIN PERCATARME DE
QUE HABLARON , PERO SI ME DI CUENTA QUE MOMENTOS DESPUES LOS MANDOS
SOLICITARON LA SALIDA DE LA LICENCIADA — o

A tales manifestaciones tienen valor probatorio de":i:_.lindicio en“"términos de lo dispuesto
por el articulo 285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, aplicable en forma
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. ------=------

Por cuanto hace al alcance probatorio de la documental mencionada, se desprende
que el servidor publico || GGG c:lizo dichas manifestaciones. Esta
28 .
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valoracion tiene su fundamento en el artLﬁpulo 290 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacién | supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores F’L'Jblicos;. e -

Tocante al alcance probatorio de los anterlores medlos convictivos, debe decirse que
estas pruebas, al adminicularlas vy conc:atenarlas entre si, se observa que son
coincidentes en establecer que el servidor publico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, en su calidad de Jefe de Unidad Départa‘mental de Notificacion de Inicio de
Procedimientos y Audiencias “B” de la DIFQCCIDH"‘ General del Consejo de Honor y
Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de
México), omitié custodiar y cuidar los oficios cxtatonés sin numero, de fechas veintiocho
de mayo de dos mil quince, dirigidos a los cmdadanos
B con os cuales se solicitd que se presentaran el dia cinco de junio de
dos mil quince, a las 09:30 horas, a efecto de realizar una diligencia de caracter
administrativo, dentro del expediente RH/408/15- -04} siendo que a esta documentacion
e informacion tenia acceso el servidor publico Hédtor Fernando Hernandez Anaya,
por razon de su cargo, en virtud de que el mta;do expediente le fue asignado mediante
el oficio SNIP/0169/15 del veintiocho de abril dé dos mil quince, signado por la
Licenciada Maria Isabel Solis Pérez, Subdirectora qi_e Notificaciones e Instrumentacion
de Procedimientos de la Direccion General del 'Conéejo de Honor y Justicia de la citada
Secretaria, lo anterior para el analisis, proceso de ntbtlflcamon acuerdo de recepcion de
pruebas, audiencia de desahogo, cierre de mstruccron y todas aquellas diligencias que
resulten necesarias en el procedimiento admlqlstr%two RH/0408/15-04. Asimismo, el
%@Em ico Héctor Fernando Hernandez Anaya, no evitd el uso indebido de los
s citatorios, toda vez que el diatreinta de mayo de dos mil quince,
t@tj instalaciones del edificio sede de la Secretarla de Seguridad Publica del Distrito
(ahora Ciudad de México), ubicado €n la calle de Liverpool 136, Colonia
Juarez DelegaCton Cuauhtémoc, en los pisos E4 y 3, lugar donde se encuentran las
instalaciones de la Jefatura del Estado Mayor Palicial de la mencionada Dependencia,
se presento la ciudadana ﬁ ien no se encuentra adscrita a la
citada Unidad Departamental de Notlflcamone_ de Inicio de Procedimientos y
Audiencias “B”, ni tampoco es personal de la referida Secretaria, y notificd al ciudadano
su oficio citatorio, asimiSmo, la aludida
pretendio notificar el oficio citatorio dirigido a la @i
cual no se llevd a cabo por encontrarse ésta ultlma de vacaciones, por lo que no habia
motivo que justificara que la ciudadana tuviera en su poder los
mencionados oficios citatorios, ni realizara dlchas notificaciones. Asimismo, como se
desprende de los oficios citatorios sin numem? del veintiocho de mayo de dos mil

quince, dirigidos a los ciudadanos los
mismos fueron recibidos en la misma fecha; por el ciudadano

persona a quien se le instauro el expédle‘nte RH/0408/15-04, anotandose en
cada uno de los referidos documentos que rembla ditatorio “PARA ENTREGA”, por lo
que de igual manera, no habia motivo que Justtflcara que los aludidos oficios citatorios
fueran entregados al ciudadano

Mel cual no se encuentra
adscrito a la Jefatura de Unida epartamenta otificacién de Inicio de

Procedimientos y Audiencias “B” de la citada Dlreccmn General del Consejo de Honor y
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Justicia; por lo anterior, validamente se, concluye que incurrié en el acto citado, por
tanto, resulta responsable administrativamente de dicha conducta. -

En base a las consideraciones formuladas en los parrafos que anteceden, una vez
analizadas en su conjunto todas y cada una'de las declaraciones, constancias y demas
documentales que integran el expediente en que se actla, valorando en su justa
medida los elementos de prueba que lo conformaron sin perder de vista que el valor
probatorio de un medio de conviccidn se surté cuando relne los requisitos exigidos por
la ley, en tanto que su alcance o eficacia probatoria implica que ademas de tener valor
probatorio, sea conducente y demuestre los hechos que con él se pretendan
comprobar; dada la naturaleza de los! hechos y el enlace logico y natural que debe
existir entre la verdad conocida y la que se busca, en uso de la facultad otorgada por el
articulo 286 del Codigo Federal de Procedl ilentos Penales, aplicado de manera
supletoria por disposicion de articulo 45 ple la Ley Federal de Responsabllldades de los
Servidores Publicos, esta Contraloria Interna aprecua en recta conciencia el valor de
todos y cada uno de los medios de conmcmommencmnados a lo largo de la presente
resolucion, adminiculandolos hasta podeﬁ considerarlos, en su conjunto, como prueba
plena para acreditar la responsabilidad admmlstfatlva en que incurrio el servidor publico
Héctor Fernando Hernandez Anaya, por lo que esta Contraloria Interna, en mérito a
los razonamientos légico juridicos expuestos 19 lo largo de la presente resolucion,
concluye que en el presente asunto, la respor‘fsablhdad administrativa atribuida a la
persona de nuestra atencion ha quedado c@nﬂrr‘hada ya que al analizar el cimulo de
pruebas con las que cuenta esta autoridad, asi C‘omo las ofrecidas por el implicado, en
relacion directa con los argumentos de defe]nsa y alegatos expresados por I mlsmo
hechos valer y que fueron valoradas de acuérdo a las pretenﬂy
correlacionadas con cada uno de los razonamleﬁtos expuestos p ucra o no
resultaron suficientes para desvirtuar la conduc_t__a I;jrregular imputad ----—@ % — -i 1\1~
| &
W R
V.- En mérito de lo anterior, esta autoridad se avoca a determinar si el servidor
publico Héctor Fernando Hernandez ?naya, con su omision infringid lo
dispuesto en la fraccion IV del articulo 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores PtlthOS para lo cual se realiza el
siguiente analisis: -=

%

a pIE -,.p

F 4

En principio debemos transcribir lo que establece Q| érecepto normativo invocado: -------

El articulo 47 fraccion IV de la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores
Publicos, cuyo texto dispone: - ° -r

%' %

..Todo servidor publico tendra las s:gmemes obligaciones, para salvaguardar la
Iegahdad honradez, lealtad, imparcialidad y ef;@encra que deben ser observadas en el
desempeno de su empleo, cargo o comisiong y cuyo mcumphm:ento dara lugar al
procedimiento y a las sanciones que correspongan, sin perjurcro de sus derechos laborales,
asi como de las normas especificas que al re\%pecto r.yan en el servicio de las Fuerzas

Armadas.. 3 e e e e

]
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En relacion con la fraccion IV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, que en su parte conducente dispone:

Y
1

IV.-... Custodiar y cuidar la documentacion e informacion que por razén de su empleo,
cargo o comisién, conserve bajo su cuidado o a la cUal tenga acceso, impidiendo o ewtando
el uso, la sustraccion, destruccion, ocuffam.'ento 0 mut.-hzac.-on indebidas de aquéllas...; -------

(Enfasis anadido)

Como se advierte de los dispositivos legales mencionados y conforme a las
constancias que obran en el presente expediente, que dentro de las obligaciones que
tiene todo servidor publico en el desempefio de su cargo, se encuentra entre otras, las
de cuidar y custodiar la documentacion e mformac:longque por razén de su cargo tenga
acceso, evitando el uso, indebido de aquellas, y en ese sentido el servidor publico
Héctor Fernando Hernandez Anaya, mcumpllo la hipotesis normativa referida, quien
al momento de los hechos se desempenaba como Jefe de Unidad Departamental de
Notificacién de Inicio de Procedimientos y Audlenmas “B” de la Direccion General del
Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seg ridad Publica del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), de acuerdo con lo senalar,io en la hoja de servicios de fecha
veintiocho de diciembre de dos mil quince, suscrita éntre otros por el Licenciado Juan
Garcia Arellano, Subdirector de Control y Capamtaqon de Personal Administrativo de
la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito ngeral (ahora Ciudad de México),
omitio custodiar y cuidar los oficios citatorios sin numero, de fecha veintiocho de mayo
de dos mil quince, dirigidos a los ciudadanos
con los cuales se solicitd que se presentaran el dia cinco de junio de dos mil

0 horas, a efecto de realizar una d-1||gen0|a de caracter administrativo,

Em&nte RH/408/15-04, sienda! que a esta documentacion e informacion
!tggzgacceso el servidor publico Héctor Fernando' Hernandez Anaya por razon de su
! en virtud de que el citado expedlente Ie fue asignado mediante el oficio
SNIP/0169/15 del veintiocho de abril de dgs mil*quince, signado por la Licenciada
Maria lIsabel Solis Pérez, Subdirectora de Notificaciones e Instrumentacion de
Procedimientos de la Direccién General del COHSGJO de Honor y Justicia de la citada
Secretaria, lo anterior para el andlisis, procesg de!notificacion, acuerdo de recepcion de
pruebas, audiencia de desahogo, cierre de mstruccnon y todas aquellas diligencias que
resulten necesarias en el procedimiento admmlstratlvo RH/0408/15-04. Asimismo, el
servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya no evit6 el uso indebido de los
mencionados oficios citatorios, toda vez que el dia treinta de mayo de dos mil quince,
en las instalaciones del edificio sede de la Secretarla de Seguridad Publica del Distrito
Federal, (ahora Ciudad de México), ubicado | en la calle de Liverpool 136, Colonia
Juarez, Delegacion Cuauhtémoc, en los pisos: E4 y 3, lugar donde se encuentran las
instalaciones de la Jefatura del Estado Mayor F5‘0||C|al de la mencionada Dependencia,
se presentd la ciudadana  quien no se encuentra adscrita a la
citada Unidad Departamental de Notificacioges de Inicio de Procedimientos vy

Audiencias “B”, ni tampoco es personal de la géfg'rida Secretaria, y notificé al ciudadano
msu oficio citatorio, asimismo, la alydi

pretendio notiticar el oficio citatorio dirigido ‘a la’ ciudadana

cual no se llevo a cabo por encontrarse J iones, por lo que no habia
motivo que justificara que la cmdadanaW

tuviera en su poder los
31
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mencionados oficios citatorios, ni realizara dichas notificaciones. Asimismo, como se
desprende de los oficios citatorios sin nimero, del veintiocho de mayo de dos mil
quince, dirigidos a los ciudadanos los
mismos fueron recibidos en la misma “fecha, por el ciudadano
persona a quien se le instaurd el expediente RH/0408/15-04, anotandose en
cada uno de los referidos documentos que recibia citatorio “PARA ENTREGA”, por lo
que de igual manera, no habia motivg queAjustlflcara que los aludidos oficios mtatorlos
fueran entregados al ctudadanom\I el cual no se encuentra
adscrito a la Jefatura de Unida epartamenta otificaciéon de Inicio de
Procedimientos y Audiencias “B” de la mtada? Direccion General del Consejo de Honor y
Justicia. 1‘.
Como se advierte de los dispositives Iégales mencionados y conforme a las
constancias que obran en el presente expediente, se considera que con la conducta
desplegada por el servidor publico Héctor F%rnando Hernandez Anaya, infringio el
supuesto hipotético previsto en el art:culo 4? fraccion IV de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores F’ublacos o -

1:

_r_-', "‘5]

VI.- El espiritu de la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos,
es suprimir la practica de conductas y 'omisiones de cualquier tipo, ya sea de
las disposiciones de dicha Ley Federal de los mandatos dictados en torno a
ella 6 de cualquier otra disposicion que ‘debe ser observada por los servidores
publicos con motivo del servicio que: préﬁtan en las depend@ tfjﬁ@tldad’és
de este Gobierno, por lo que una vez que se determin la existencia de Ia
irregularidad administrativa atribuidatal’; servidor publico Méct Fe Jand
Hernandez Anaya, esta autoridad Qr@cede a realizar el analisis 'de"los
elementos que establece el articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, a efecto de imponer al citado servidor publico la
sancién que conforme a derecho corrgsponda, para lo cual se procede a
insertar a la letra, todos y cada uno ?e los elementos que se estudian,
conforme a lo siguiente: -- =

¥

';; i

*Articulo 54.- Las sanciones administrativas se ;mpondran fomando en cuenta los siguientes
elementos: --n et e

Fraccion I.- La gravedad de la responsabilidad en 'qu'é" se incurra y la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan, en cualquier forma las dtspos;c;orres de esta Ley o las que se dicten con
base en ella”. -

A, (Enfasis afiadido)

Cabe referir que respecto a la gravedad de la conducta, es preciso sefialar dicho
dispositivo normativo no establece parametro alguno que coaccione su andlisis, de
lo que se colige que esta autoridad administrativa cuenta con apoyo de todo lo
actuado, asi como con la facultad de determinar la gravedad de la responsabilidad
en que incurrié el incoado; lo anterior conformej{a la tesis sustentada por el Séptimo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa f_,;-del Primer Circuito, visible en el
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Semanario Judicial de la Federacion y su G’éi't;eta, Novena Epoca, Tomo X, Agosto
de 1999, pagina 800, que al tenor literal reza:

SERVIDORES PUBLICOS, GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. E articulo 54
fraccion I, de la Ley Federal de Responsabilidades de:los Servidores Publicos sefala entre otros
elementos para imponer sanciones administrativas, la'gravedad de /a responsabilidad en que se
incurra y la conveniencia de suprimir précticas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones
de la propia ley o las que se dicten con base en ella, 'sin que especifique qué tipo de conducta
puede generar una responsabilidad grave, esta es, el referido precepto no establece parametros
que deban respetarse para considerar que se dctualiza tal situacion. Por tal motivo, si la autoridad
que sanciona a un servidor publico no senald tales parametros, no incumple con el requisito a que
alude tal numeral, pues de su redaccion no ?e adviege que se imponga esa obligacion a la

autoridad sancionadora, por lo que queda a Su criterio. el considerar qué conducta puede ser
? '

considerada grave. 7 3 S

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINJ'S?TRAT-’VA DEL PRIMER CIRCUITO.
i

¢ 4

Amparo directo 7697/98. Mario Alberto Solis Lopez. 6 de méyo de 1999.iUnanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos

Navarro. Secretaria, Flor del Carmen Gomez Espinoza.” | h
1

b
En esa tesitura, respecto a la gravedad de la'condu ?ta, es preciso sefialar que si bien
la Ley Federal de Responsabilidades de las Serijdores Publicos, no sefala una
graduacion de la gravedad de las conductas (t}ansgr‘_‘soras de la ley de referencia, sin
embargo, considerando el actuar irregular enique iri‘curric') el servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, en su carécteél de Jefe de Unidad Departamental de
Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audienci "s “B” de la Direccion General del

Qnsejo de %T r.y Justicia de la Secretaria d% Seguridad Publica del Distrito Federal
bEe Gl A
A

13

éxico), lo cual ha quedad“g debidamente acreditado en parrafos
p'receéentes y que consistié en que: h S—

b
t

§

i
1]

M Smitié custodiar y cuidar los oficios citatorios sin humero, de fechas veintiocho de mayo de dos
mil quince, dirigidos a los con los cuales se
solicité que se presentaran el dia cinco de junio de dos mil quince, a las 09:30 horas, a efecto de
realizar una diligencia de caracter administrativo, dentro del expediente RH/408/15-04, siendo que
a esta documentacién e informacién tenia accesp Bl servidor publico Héctor Fernando
Hernandez Anaya por razén de su cargo, en virtud Q_!efgue el citado expediente le fue asignado
mediante el oficio SNIP/0169/15 del veintiocho dej abril de dos mil quince, signado por la
Licenciada Maria Isabel Solis Pérez, Subdirectora;ide Notificaciones e Instrumentacion de
Procedimientos de la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia de la citada Secretaria, lo
anterior para el analisis, proceso de notificacion, acueftio de recepcién de pruebas, audiencia de
desahogo, cierre de instruccion y todas aquellas c@.‘gencr’as que resulten necesarias en el
procedimiento administrativo RH/0408/15-04. As:'mfsnf ), el servidor publico Héctor Fernando
Hernandez Anaya no evité el uso indebido de los mefigionados oficios citatorios, toda vez que el
dia treinta de mayo de dos mil quince, en las instalagignes del edificio sede de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal, (ahora Ciudad de;México), ubicado en la calle de Liverpool
136, Colonia Juérez, Delegacion Cuauhtémoc, en losgpisos E4 y 3, lugar donde se encuentran las
instalaciones de la Jefatura del Estado Mayor Poﬁcfafde la mencionada Dependencia, se presento

la ciudadana m quien no sg encuentra adscrita a la citada Unidad
Departamental de Notificaciones de Inicio de Progedimientos y Audiencias “B”, ni tampoco es

personal de la referida Secretaria, y notifico al (} ~ su oficio citatorio,
asimismo, la a!udfdaﬁ;retendfqnoﬁﬁq?r el oficio citatorio dirigido a la C. I R
lo cual no se llevé a cabo por encontrarse ésta ultima de vacaciones, por lo que

no habia motivo que justificara que la ciudadang tuviera en su poder los
mencionados oficios citatorios, ni realizara dichas not:’ﬁca(;‘jlones. simismo, como se desprende

33': g-'-" ]

0, i

/ S ‘
i

CONTRALORIA GENERAL DEL DISTRITO FEDERAL.
Direccion General de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados.

Direccion Ejecutiva de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados “A".
Contraloria Interna en la Secretaria de Seguridad Publica.

José Maria lzazaga No. 89, Piso 10,
Colonia Centro, Del, Cuauhtémoc.
C.P. 06080.

Tels. 5709-3041, 5709-3044
5242-5100 Ext. 7269

261



CDMX

CIUDAD DE MEXICO

: Expediente: CI/SSP/D/212/2015

de los oficios citatorios sin nimero, del veiritiocho de mayo de dos mil quince, dirigidos a los CC.

w los mismos fueron recibidos en la misma fecha,
por e persona.a quien se le instauro el expediente RH/0408/15-04,
anotandose en cada uno de los referidos ddcumentos que recibia citatorio “PARA ENTREGA”,
por lo que de igual manera, no habia mon&o que justificara que los aludidos oficios citatorios
fueran entregados al Cm el cual no se encuentra adscrito a la Jefatura
de Unidad Departamental de Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de la citada
Direccion General del Consejo de Honor y Justicia...”. (sic). -
Tal y como qued6 acreditado en lingas precedentes. infringiendo con su actuar lo
establecido en la fraccion IV del articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos, resulta ineludible la necesidad de erradicar practicas que
infrinjan en cualquier forma, las disposiciones de la ley o de las que se dicten con base
en ella, procurando evitar conductas y omisiones que contravengan disposiciones de
orden publico como lo es la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos; esta resolutora toma en cons ideragion que el servidor pUblico de mérito,
incumplio con la obligacion de cuidar y custodtar la documentacion e informacién que
por razén de su cargo tenga acceso, evltando eI uso, indebido de aquellas, lo cual fue
debidamente acreditado en autos, en consecuemma se estima, que la conducta en que
incurri6 no grave, siendo necesario la impgsicién de alguna sancién que inhiba en un
futuro este tipo de practicas por parte del séhvidofr plblico en comento. ------mmm-memmmmuee-

,.

Fraccion Il.- Las circunstancias soc;oecorfom:cas del servidor ptblico;”

Las circunstancias socioeconémicas del serwdor publico éuaﬁﬁ‘é t”anﬂgi
Hernandez Anaya, de conformidad con las c@hstancuas de nombraiyfient sonal
asi como de las demas que existen en autos, Ié ahora responsable duran@d5££1 Sldiit
de los hechos que se les atribuyen, perc:bfa pn ingreso mensual liquido en la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de México) de
$16,000.00 (dieciséis mil pesos 00/100 M. N.); segun lo manifestado por el mismo
servidor publico en Audiencia de Ley de fecha quince de diciembre de dos mil dieciséis
(visible a fojas 214 a 228), con de edad, con instruccién escolar
originario de estado civil

atendiendo a dlchasjclrcunstanmas se estima que las
mismas no incidieron en el actuar indebido en que jncurrlo el servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya. Lo cual en el presente caso, en nada justifica su actuar.-

Fraccion Ill: El nivel jerdrquico, los antecedentes y fgs__-pondrc:ones del servidor publico”,

El nivel jerarquico, los antecedentes y condlmohes del servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, de conformidad con Ié declaracaon vertida por el ahora
responsable durante su desahogo de Audiencia de Ley éste se desempefiaba como
Jefe de Unidad Departamental de Notificacion de Inici de Procedimientos y Audiencias
“B” de la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de Memco) con un ingreso
mensual liquido de $16,000.00 pesos mensuale$; con ‘instruccién escolar de

I con una antigliedad en el servicio publico de diez afios,

aproximadamente, segin lo manifestado por el refern%io servidor publico en Audiencia
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de Ley de fecha quince de diciembre de ,dos mil dieciséis, que cuenta con
antecedentes de sancion, o ... .que..i 'se confirma con el oficio
CGDF/DGAJR/DSP/313/2017 de fecha veinti_cin‘t_;o de enero de dos mil diecisiete,
suscrito por el Licenciado Miguel Angel Morales Herrera, Director de Situacion
Patrimonial de la Contraloria General del Distrito;Federal (ahora Ciudad de Mexico)
visible a foja 244, a través del cual informé que!al referido servidor publico le fue
impuesta una  Amonestacion  Publica,; dehtro del expediente  numero
CI/PGJ/D/1018/2009, por resolucion de fecha diecinueve de abril de dos mil diez
misma que le fue notificada en fecha once de:mayo de dos mil diez.

Por lo anterior, es de considerar que el servidor pubiico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, quien ocupaba el cargo de Jefe de Unidad iDepartamental de Notificacion de
Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de la Direccion General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad P%blica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), estaba obligado a custodiar y, cuidar los oficios citatorios sin
namero, de fechas veintiocho de mayo de des mil quince, dirigidos a los ciudadanos
lo ¢ual no realizo, tal y como quedo
acreditado en autos, atendiendo a estas circunstancias, por lo que se estima necesaria
la imposicion de una sancion administrativalique inhiba este tipo de practicas, con
independencia de su nivel jerarquico, por lo que al co’_§1tar con antecedentes de sancion
y analizadas las condiciones del infractor, se considéra que éstas no influyeron en la
comisidon de la conducta que se le reprocha, mégi- sin embargo resulta necesario
J bpnerle al servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, una sancion
g bl 4 . . v fa R AP .
%@@KGJ el fin de inhibir en el futuro ta;.;pract;g_ca de este tipo de conducta.-------

&

] y i
) ’ A S Fraccion IV: Las condiciones exteriores y medios de ejecucion”.
> >

Las condiciones exteriores y los medios de ejq!cucién de los hechos irregulares
cometidos por el servidor plblico Héctor Fernando Hernandez Anaya, hay que
sefialar que por cuanto hace a las condiciones exteriores, éstas nos permiten
determinar la intencionalidad utilizada en la comision de la irregularidad; al respecto,
sefialaremos que se aprecia la preparacion de ‘determinados medios para realizar la
conducta irregular, se detecté que el servidor pliblico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, tuvo la intencion de cometer el hecho ii‘*__,'égular que dio origen al presente, al
omitir custodiar y cuidar los oficios citatorios sin néimero, de fechas veintiocho de mayo

de dos mil quince, dirigidos a los ciudadanos —
E}situacién que es completamente reprochable, al efecto debe decirse que ese

grado de reprochabilidad por el que se le sancigna, se originé en razén de que se
apartd de su obligacién de abstenerse de cualt,;iﬂﬁer acto que implique abuso de su
empleo, sin que exista una causa exterior que justifique su actuacion, en contravencion
a las obligaciones que como servidor publico debia cumplir, de lo que se desprende
que su conducta contravino lo dispuesto en la fraccion IV del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servi_ﬁoresﬁ Publicos; de lo expuesto, esta
Contraloria Interna, llega a la firme conviccién de que no se advirtié la existencia de
alguna condicion exterior que influyera en el ;éervidc‘i’; publico involucrado para realizar
la conducta irregular que se le atribuye, ya que es inj@stificab!e su proceder, -------===-=-=
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Ahora bien, en cuanto a los medios de ejecucion como se ha sefialado con
anterioridad, de autos se aprecié que se ubicé en circunstancias de modo, tiempo y
lugar, y que su imagen tenga una marcada falta de probidad en su desempefio como
servidor publico; sirve de apoyo a lo anieriorfnente expuesto, el criterio sustentado por
nuestro maximo Tribunal en la Tesis: 392, ton los siguientes precedentes; Séptima
Epoca, Instancia: Cuarta Sala, publlcada en eerpendlce de 1995, Tomo V, parte SCJN,
Pagina 260, cuyo rubro y texto son:

1 13,

‘PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE CONCEPTO. Por falta de probidad u honradez se
entiende el no proceder rectamente en las funciones encomendadas, con mengua de rectitud de
animo, o sea, apartarse de las ob!.*gac:one.s que se tienen a cargo, procediendo en contra de las
mismas,; debe estimarse que no es necesarrro para que se integre la falta de probidad u honradez

que exista un daiio patrimonial o un lucro mdebso‘o smo solo que se observe una conducta ajena a
un recto proceder.” 4

Fraccion V: La antigiiedad en el servicio”. i :
3 |

La antigliedad en el servicio del servldor publico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, cuenta con diez afios, aprommadamente de antigliedad en el servicio publico,
sin embargo dicha antigliedad no debe ser cpndzclonante para que al momento en que
una persona se desempeie como servidor publtco tenga excusa de cumplir con todas y
cada una de las obligaciones que el propio: ,cargo y la Ley obligan, aunado que al
momento de ocurridos los hechos motivo del nresente procedimiento administrativo, en

efecto contaba con diez afos, aproxmadamen{e de antigliedad Iom% g;ltla
conocer sus obligaciones como servidor publlco, 1y toda vez que q lal

conducta irregular en que incurrié el servidor: publlco Héctor Fern pndﬂlfrﬂim
Anaya, es necesario la imposicion de alguna sano]on que inhiba este tip 35’
por parte del servidor publico en comento.---- 3 r.

Fraccién VI: La reincidencia en el :'ncumpﬁmien 0 de obligaciones”

Respecto a la reincidencia en el incumplimientoide obligaciones, Al respecto, cabe
precisar que la reincidencia en los procedlmlentosgj'adm|n|stratlvos de responsabilidad
se actualiza cuando un servidor publico ha sido éanmonado con anterioridad por la
comision de una irregularidad y que esta hubiese ca’u::*fado estado. En el caso particular
del servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya no se actualiza la figura de
la reincidencia, no obstante de contar con antece en,tes de sancion de conformidad
con lo sefalado en el oficio nimero CG/DGAJR/DS J31,3/201T de fecha veinticinco de
enero de dos mil diecisiete, signado por el LICGHCI&IPO Mlguel Angel Morales Herrera,
Director de Situacion Patrimonial de la Direccion {General de Asuntos Juridicos y
Responsabilidades de la Contraloria General del E?lstnta Federal (ahora Ciudad de
México), mediante el cual informd que se localiz6 a'esa fecha registro de sancion del
servidor publico Héctor Fernando Hernandez An?ya siendo que le fue impuesta
una Amonestacion Publica, dentro del expediente ﬁumero .CI/PGJ/D/1018/2009, por
resolucion de fecha diecinueve de abril de dos mil diéz misma que le fue notificada en
fecha once de mayo de dos mil diez, por lo que se defprmlna que el servidor publico en
comento no es reincidente en incumplimiento de lag obligaciones que le confiere el
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articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, asi
como las leyes, reglamentos y ordenamientos legales relacionados con ellos.--------------
Fraccion VII: EI monto del beneficio, ;."dar'i'ii o perjuicio econémicos derivado del
incumplimiento de obligaciones”. S

]

X i
En relacion con la presente fraccion, se toma én consideracion que derivado de la
irregularidad en que incurrié, no se desprende que el servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya haya obtenidg algin beneficio econémico, o causado un
dafio o perijuicio al Erario Publico de la Ciurfad de México, al momento de los hechos,
segun constancias de autos, por lo que no exijs*te dafo alguno al patrimonio de la
misma. ] i

o2
Vil.-  En virtud de los considerandos que gntece;den y tomando en cuenta los hechos
narrados, los razonamientos expresados; asi como los elementos a que se
refiere el articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, esta Contraloria Interna fen la Secretaria de Seguridad Publica,
procede a determinar la sancion a que sen‘aﬁa hecho acreedor el servidor publico
Héctor Fernando Hernandez Anaya, pot el actuar indebido en que incurrié en
su caracter de Jefe de Unidad De(?artq&_'nental de Notificacion de Inicio de
Procedimientos y Audiencias “B” de lai Direccion General del Consejo de
~ Honor y Justicia de la Secretaria de Sé_guridad Publica del Distrito Federal
’J DE @ﬁﬁiﬂ&ad de México), y que censtituye una violacién a las obligaciones
ablet! en los ordenamientos:-‘leg;ales sefialados en el cuerpo de la
3 ‘@ presente résolucion. -- -4 -

; IA S;ir . res on

Asimismo y atendiendo a los razonamientgs -_f__'éxpuestos, esta autoridad toma en
consideracion que el servidor publico Héctor Fﬁp_,ﬁando Hernandez Anaya, cuenta con
antecedentes de sancion administrativa, queﬁj@@, ocasion6 un dafio patrimonial a la
Secretaria de Seguridad Puablica Distrito Feé!lie.jrial ahora Ciudad de México, que la
irregularidad atribuida ha sido calificada com‘“e:}}‘no grave, atendiendo a que omitio
custodiar y cuidar los oficios citatorios sin nimero, de fechas veintiocho de mayo de
dos mil quince, dirigidos a los ciudadanos

con los cuales se solicité que se presefitaran el dia cinco de junio de dos mil
quince, a las 09:30 horas, a efecto de realizar u a diligencia de caracter administrativo,
dentro del expediente RH/408/15-04, siendo queé' a esta documentacion e informacion
tenia acceso el servidor publico Héctor Fernafé’_‘db Hernandez Anaya por razon de su
cargo, en virtud de que el citado expedienﬁ,‘e ‘le fue asignado mediante el oficio
SNIP/0169/15 del veintiocho de abril de dosimil quince, signado por la Licenciada
Maria Isabel Solis Pérez, Subdirectora de: Notificaciones e Instrumentacion de
Procedimientos de la Direccién General del ({BEOns,éjo de Honor y Justicia de la citada
Secretaria, lo anterior para el analisis, proceso'de rifgtificacic’m, acuerdo de recepcion de
pruebas, audiencia de desahogo, cierre de instruccion y todas aquellas diligencias que
resulten necesarias en el procedimiento administrativo RH/0408/15-04. Asimismo, el
servidor publico Héctor Fernando Herndndez Anaya no evité el uso indebido de los
mencionados oficios citatorios, toda vez que el dia treinta de mayo de dos mil quince,
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en las instalaciones del edificio sede de’j la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal, (ahora Ciudad de México), ubicado en la calle de Liverpool 136, Colonia
Juarez, Delegacion Cuauhtémoc, en los pisos E4 y 3, lugar donde se encuentran las

instalaciones de la Jefatura del Estado Mayor Policial de la mencionada Dependencia,
se presento la ciudadana* quien no se encuentra adscrita a la
citada Unidad Departamenta ofificaciones de Inicio de Procedimientos y

Audiencias “B”, ni tampoco es personal de Ia referida Secretaria, y notifico al ciudadano
d su oficio citatorio, ac3|m|smo la aludida
pretendio notificar el oficio citatorio dlngldo la ciudadana
cual no se llevd a cabo por encontrarse ésta ultlma de vacaciones, por |0 que no habia
motivo que justificara que la ciudadana tuviera en su poder los
mencionados oficios citatorios, ni realizara dichas notificaciones. Asimismo, como se
desprende de los oficios citatorios sin numero, del veintiocho de mayo de dos mil
quince, dirigidos a los ciudadanos los
mismos fueron recibidos en la misma fecha, por el ciudadano
persona a quien se le instauro el\expedlente RH/0408/15-04, anotandose en
cada uno de los referidos documentos quey irecibia citatorio “PARA ENTREGA" por lo

que de igual manera, no habia motivo que stiflcara ue los aludidos oficios citatorios
fueran entregados al ciudadano el cual no se encuentra
adscrito a la Jefatura de Unida epartamental de Notificacion de Inicio de

Procedimientos y Audiencias “B” de la citada E)lrecmon General del COI‘]SE}O de Honory
Justicia, lo que implico el abuso de su empteo tal y como ya; Ejm’redlt?
anteriormente, comision en la que incurrid |F|fr|ng|endo la obligacion prewsta“
fraccién IV del articulo 47 de la Ley Federal cf? Responsabilidaded/de !E; Eef\ﬁldqre‘q
Publicos.-- ,,

{
Esta autoridad también toma en consideracién i]ue el imputado cuenta con un nivel
socioecondémico y educativo que le permitiaiconocer que debia apegarse a la
normatividad cuya comision se le atribuyo, por lb« cual, estaba en aptitud de conocer
que debia observar las disposiciones juridicas feglamonadas con el servicio publico
sefaladas con antelacién por lo que contaba con los conocimientos suficientes en
relacion a las obligaciones que debia de cumplir « como Jefe de Unidad Departamental
de Notificacion de Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de la Direccién
General del Consejo de Honor y Justicia de Ia Secretarla de Seguridad Publica del
Distrito Federal (ahora Ciudad de México); de |gual forma, debe decirse que el
servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, no obstante actué en forma
indebida. Por ultimo y no menos importante, resulta sefnalar que el involucrado cuenta
con antecedentes de sancion administrativa, mrcunsﬁanc:as que no pasan por
desapercibidas por esta Contraloria Interna. -------- e

;I pﬁ.

En razon de lo anteriormente expuesto y conaderando lo establecndo en el articulo 53
de la Ley Federal de Responsabilidades de los: Serwdores Publicos, en el que se
establece que las sanciones por falta admlnistrativa consistiran en:

I. Apercibimiento privado o publico;

Il. Amonestacion privada o publica,
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Ill. Suspension; e e s —

V. Destitucion del puesto,

V. Sancién econdémica;

e mL

|
VI. Inhabilitacion temporal para desempefiar empleos, é_argo& o comisiones en el servicio ptiblico.----------

Asi, esta Contraloria Interna, estima que si bien e; cierto que la conducta imputada al
ser\ndor publico Héctor Fernando Hernandez Aaaya descrita anteriormente lo que
consecuentemente implico el incumplimiento & lo sefialado en la fraccion IV del articulo
47 de la Ley Federal de Responsabilidades de Iosi'Semdores Publicos.”; por lo que se
estima que la sancién de apercibimiento publico o ﬂnvado es la minima establemda en
el ordenamiento legal en cita, la cual no cumpllria con la funcion de disciplinar la
conducta irregular del incoado. " 3
4

En esta tonica, a consideracién de esta Cﬂ'iontra%oria Interna y atendiendo a los
elementos que prevé el articulo 54 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, analizados en lineas que tgnteqeden que la conducta desplegada

por el ser\ndor publico Héctor Fernando Hernand Anaya, no se considerd grave y
plimiento de las obligaciones de la

\h? wgﬁ%antecedentes de sanci6n en ep cu
ministr tiblica del Distrito Federal (ah?ra dludad de México), y considerando
y gma la obligacion de custodiar y cuidar Ios;oflcsos citatorios sin nimero, de fechas
vemtlocho de mayo de dos mil quince, dirigidds a?los ciudadanos [ G
con los cuales! se{sollclto que se presentaran el dia
cinco de junio de dos mil quince, a las 09:30 héras‘ a efecto de realizar una diligencia
de caracter administrativo, dentro del expedlente RH!408/15 04, lo cual no ocurrio, por
lo que una AMONESTACION PUBLICA seria tags?ﬁcmn procedente para imponerle al
incoado por la conducta irregular desplegada porielimismo.---

.r

Del mismo modo, al considerarse como no gréée la conducta imputada al servidor
publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, s@fexcluye la posibilidad de imponerle
como sancién la Suspensién, Destitucion o Inhabilitacion temporal para desempenfar
empleos, cargos o comisiones en el servicio publigo, consecuentemente, esta autoridad
considera que para corregir el ejercicio de una ,' ligacién que se produjo en el ambito
del servicio publico y buscando un equilibrio entrg !a conducta desplegada y la sancién
que se imponga, para que ésta no resulte me(:}zht@twa la sancién a imponer debe ser
una AMONESTACION PUBLICA, conforme a lofe&tablecido en la fraccion Il del articulo
53, del Ordenamiento legal en cita. g

En virtud de los razonamientos expresados, a__§i coﬁm los elementos a que se refieren
los articulos 53 y 54 de la Ley Federal dfe Reé‘ponsabilidades de los Servidores

39,
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Publicos, esta Contraloria Interna cons;{;ider'a que con base en todos los razonamientos
logico juridicos expresados en el cuergo de’esta resolucion, determina que la conducta
del servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, transgredio lo dispuesto en
la fraccion |V del articulo 47 de la Ley Federql de Responsabilidades de los Servidores
Plblicos, por lo que esta Contralona Interna impone al servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, con fundamen'to en el articulo 53 fraccion Il de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Semdorés Publicos, como sancion administrativa
la consistente en una AMONESTACIOH PUBQ.ICA sancion que debera ser aplicada
de conformidad con lo dispuesto por e{, artlcé!o 56 fraccion | de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores F’ubi_lcos.

P e ath

No debe pasar por alto, que las consader’acmnes de esta resolucion administrativa, no
sblo se limitan a acreditar la responsablildaid adg'unlstratlva del servidor publico Héctor
Fernando Hernandez Anaya, sino que para gue los actos de autoridad gocen de
certeza juridica, deberan estar debidamenteifu ncfados y motivados de conformidad con
lo ordenado en el articulo 16 de la Congt[tuélon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Por ello, la sancién admlnlstratlvailmpuesta al incoado, se considera justa y
equitativa, toda vez que quedé plenamente adl_}ed tado que incurrié en incumplimiento a
las obligaciones previstas en la Ley Federal e Responsabilidades e los Sewldores
Publicos al desempefnarse como Jefe de Unldaa Departamental

Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de.bl;q! Direccion Gener eﬁg\ ?fg
Honor y Justicia de la Secretaria de Segurida"l'lPubhca del Distrito F IB h
Ciudad de México).

e
1

VIlIl.- Ahora bien, es menester senalar que eg autos, se desprenden posibles

conductas ilicitas atribuibles a la cnudadan , en este tenor
esta autoridad toma en cuenta que los articulos 4 y e la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicy s,w;e_stablecen: =

"_.Articulo 4.- Cuando fos actos y omisiones materia de la acu&cmnes gueden comprendida en mas de
uno de los casos sujetos a sancion y previstos en el

iculo ;JOQ constitucional, los procedimientos
respectivos se desarrollaran en forma auténoma e indeperidiente éggan su naturaleza y por via ,;Jmce.';aur

que corresponda, debiendo las autoridades... turmar las den incias a. qwen deba conocer de ellas...” —--—-

t-'

e 3 Mt

..Articulo 61.- Si la Conlraloria Interna de la dependencra oel coomjmador de secfor en las enfidades

tuieran conocimiento de hechos que impliquen responsab.'!ﬂiad penal, daran vista de ellos a la Secretaria

i
F

¥ a la autoridad competente paras conocer del ilicito...".
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, de conformidad con lo dispuesto por la
fraccion Il del articulo 64, en relacion con el numeral 68, ambos de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Pulblicos; es de'resolverse y se:

RESUELVE -

PRIMERO. Esta Contraloria Interna en la Secretariaide Seguridad Publica del Distrito
Federal (ahora Ciudad de México), es competente; para conocer, investigar, iniciar,
desahogar y resolver el presente asunto conforme a Jo sefialado en el Considerando |
del presente Instrumento legal.

SEGUNDO. Se determina que el servidor 'publicéif' Héctor Fernando Hernandez
Anaya, quien se desempefié como Jefe de Unidad erartamental de Notificacion de
Inicio de Procedimientos y Audiencias “B” de la Direccién General del Consejo de
Honor y Justicia de la Secretaria de Segundad Pu’bllca del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), es responsable de la conducta~ administrativa que se le atribuyo
con sustento en la fraccion IV del articulo 47 de la key Federal de Responsabilidades
de los Servidores*Publicos, acorde a lo establecgdo en los Considerandos de la
presente Resolucion.

TERCERO. Se impone al servidor publico Hectore}Fernando Hernandez Anaya, la
I\ﬁ@%omm el articulo 53 fraccién Il deila Ley Federal de Responsablhdades de
blicos, consistente en AMONEgTACION PUBLICA, sancién que

laeQFser aplicada de conformidad con lo dlspuesto por el articulo 56 fracciones | de

- ederai de Responsabilidades de los Serwdores Publicos. -

CUARTO. Mediante oficio remitase desglose del pr;ésente expediente a la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, (ahora! Ciudad de México), a fin de que en el
ambito de sus atribuciones conozca de las condu(;tas ilicitas que se le atribuyen a la

ciudadana ||| GG v 2ctve conf'c%:,_rméa a sus atribuciones legales que le

correspondan. 3

QUINTO. Notifiquese personalmente al serwdor* phbllco Héctor Fernando Hernandez
Anaya, la presente resolucion en el domicilio Serralado en autos para tales efectos, lo
anterior con fundamento en lo dispuesto por latfraccion Il del articulo 64 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores: ?ubllcos

SEXTO. Girese oficio al Secretario de Segurldad Publica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México), al Director General de Agﬁmmistramon de Personal, al Director
General de Asuntos Juridicos y al Director Géneral del Consejo de Honor y Justicia
como superior jerarquico del instrumentado, ftodos de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal (ahora Ciudad de Mexlco) remitiendo copia autégrafa de la
presente Resolucion, lo anterior para los efectes del articulo 64 fraccion Il y 56 fraccion
| de la Ley Federal de Responsabllldades de Ios Serwdores Publicos. ----

41
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SEPTIMO. Con fundamento en el articulo 68'de la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, girese oficio a la Pireccion de Situacién Patrimonial de la
Contraloria General del Distrito Federal (ahora Ciudad de México), a fin de remitir copia
autografa de la presente resolucion, para e fecto de la inscripcion de la sancion
impuesta al servidor publico Héctor Fernando Hernandez Anaya, en el Registro de
Servidores Publicos Sancionados de la Adm:mstramon Publica del Distrito Federal. -----

OCTAVO. Hagase del conocimiento del serwdor jpublico Héctor Fernando Hernandez
Anaya, que los medios legales de defensa vy; iog términos para impugnar la presente

resolucion, se encuentran previstos en los articulos 70 y 71 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores PUb|iCOS 5

1
4

NOVENO. En su oportunidad remitase el prese,nte, expediente al Archivo como asunto
total y definitivamente concluido

£ \
71. ]
S |

g %
\

STA FECHA EL LICENCIADO JAIME ALBERTO

ASi LO RESOLVIO Y FIRMA E

[T e e S e

R
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